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LA ARQUEOLOSIA DE RESCATE' EN VENEZUELA, O LA DESTRUCCICN DEL
PATRIMONIC HISTORICO NACICNAL.

Elvira Ramos y Andrés Puig S. *

Al decidirnos a participar en este
congreso, tuvimos inicialmente la idea
de expconer nuestra experiencia en el -
drea de la arqueologia andina, yva que -
participamos en el proyecto de Rescate
Arqueoldgico de la Cordillera de Los An
des que viene adelantando el Museo Ar—
queoldgico de la Universidad de Los Ane
des.

Comenzamos a revisar la escasa bi
bliografia que teniamos a mano y nos -
encontramos con que muchos autores
coinciden en que "La arqueologia de
salvamento se basa, de un modo muy ge
neral, en el postu1ado de que es mejor
hacer algo que no hacer nada..." (Hole
y Heizer, 1982: 45). Esto cred la pri
mera de una serie de dudas que redefT
nieron nuestro trabajo: ;Hasta qué
punto ese "mejor hacer algo que nada"
no es dar puerta franca 2 una practica
arqueo]oglra apresurada. con pocas exi
gencias tedrico metodoldgicas, que mas
que rescatar, destruye la informacion-
necesaria para la reconstruccidon de la
historia de las sociedades pasadas?

Son muchas las interrogantes y ma
yor el conflicto que estas nos crearon
de tal forma que creiamos nos seria de

*  Museo Arqueoldgico "Gonzdlo Rincdn Gutiérrez"

mayor provecho exponer &sto ante un au
ditoric de expertos interesados en el
rescate arqueoldgico, que denunciar la
inmirente destruccion de algunos yaci
mientos, caso que resulta muy triste,-
pero sin solucidn efectiva.

A los problemas que planteamos, da
mos algunas soluciones. E1 que estas
sean pesibles de llevarse a efecto tam
bién es cuestion a discutir, es por
ello que aungue algunas parezcan roman
ticas o utdpicas, quisimos dejarlas )
bre el tapete y seguir asi el consejo
de un conocido escritor venezolano "Es
cribe, que algo queda". h

Cuando hablamos de arqueologia de
rescate, surgen inmediatamente las pre
guntas: ;Qué 25 lo que rescatamos?, -
(Para qué lo rescatamos?. Las respues
tas a estas interrogantes involucran -
1a concepcidn de dos nociones basicas-
para la practica arqueologica, como
sor la de patrimonio historico y la ar
queologia misma. -

Toda practica esta sustentada por

postulados tedricos, sean éstos cons
cientes o0 no. En arqueologia, como en

Universidad de Los Andes.



toda disciplina cientifica, cuando se
plantea un problema, cuando se persi
guen objetivos, se parte de una deter-

minada concepcion del objeto de estu
dio y de conocimiento. Para unos, es
te objeto 1o conforman los artefactos

que puedan recolectarse en un yacimien

to; para otros, es el yacimiento en
conjunto con el entorno natural; para
algunos otros, es la sociedad que se
dinamizd en esos yacimientos, y al de

cir sociedad, decimos el proceso histd
rico que 1nvolucran éstas.

En este sentido, cuando el
de estudio
tifica que

objeto

son los artefactos, se Jjus

el rescate de los mismos -
sea el fin Ultimo de la excavacion.Asi,
al existir el riesgo del saqueo o des

truccion de un sitio, basta con extra

er los objetos u otros restos para de

positarlos en el laboratorio, descri

birlos, clasificarlos y, eventualmente
exponerlos al piblico.

esta rescatando en casos
iVale la pena realmente
1o menos" con los objetos

;Qué se
como estos?
contar "por
rescatados?

Cuando el arquedlogo, o aquel que
sin serlo plantea el rescate del sitio
en peligro, hara un relevo apresurado
del mismo, lo describira a grandes ras
gos, hara la recoleccion del material=
y todo el mundo quedara satisfecho ya
que "después de todo, algo pudo salvar
se de To que, de otra manera, hubiera
sido una pérdida definitiva". (Ibid,
Toe cit)s

Pero para nosotros sigue la duda.
¢Vale la pena esta informacion a me
dias? ;Tiene sentido un trabajo apura
do y con las ufias que dara como resuT
tado un reporte incompleto y una palma
da de aprobacidon en la espalda?

Finalmente, para quienes hacer ar
queologia es hacer la historia de 1las
sociedades que se han desarrollado en
determinada area geografica, no cree
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mos que sea posible hacer arqueologia-
de rescate, es decir arqueologia con
tra reloj, sin hipdtesis de trabajo y
sin la metodologia adecuada para reca
bar la informacidn necesaria que permi
ta la reconstruccidon de los procesos -
sociales, cuyo conocimiento es impres
cindible para hacer historia. .

Retomando .entonces 1la pregunta,
¢Qué es lo que rescatamos?, creemos
que al rescate arqueoldgico subyace la
idea del rescate del patrimonio histd
rico nacional, concepto que, estamos
seguros debe comprender mas que las
ruinas, monumentos, obras de arte y ob
Jetos arqueoldgicos que sefiala la Ley
de Proteccidon y Conservacion de Anti-
guedades y Obras Artisticas de la Na
cion (decretada en 1945 y nunca mas re
visada, ni siquiera para hacerla cum
plir), es decir, el patrimonio history
co constituye la historia misma o, co
mo lo plantea el Dr. Mario Sanoja en
la primera de estas conferencias."....
se tiende a considerar cada vez mas el

concepto de patrimonio, no como una
acumulacidon progresiva y mecanica de
objetos, sino como un proceso que va

recogiendo todas esas manifestaciones-
de la accion humana reinterpretandolos

dentro de sistemas que tienen una es
tructura funcional e histdrica". (Sano
Ja,;#1981..1)

Pero ;Para qué rescatamos ese pa
trimonio? Pensamos que no es precisa

mente para mostrarlo en una sala de ex
posicidon, ni solamente para revalori
zar a nuestros antepasados y, mucho me
nos, para aumemtar el caudal del cono-
cimiento cientifico de nuestro pasado.
La respuesta seguramente va mas alla.
Algunos antropoldgos y arquedlogos Ta
tinoamericancs (como Héctor Diaz Polan
co, en México, Marcio Veldz en Repibly
ca Dominicana, Mario Sanoja e Iraida
Vargas en VYenezuela, entre otros), de
sarrollan actualmente trabajos que in
tentan definir las nociones de etnici
dad, identidad cultural y nacional, en
los cuales observamos como &stas  son



producto de procesos histdrico-socia
les en Tos que resulta esencial la in
fluencia de aquellos grupos que han es
tado presentes a lo largo de la histo
ria de los pueblos, como seria en nues
tro caso la de los grupos indigenas -
aborigenes, los negros africanos trai
dos como esclavos y los europeos que
han venido a nuestro continente desde
hace casi quinientos afios.

Tal vez en esta blusqueda de la cla
rificacion de una identidad que sirva
de barrera al bombardeo ideoldgico fo
raneo y permita adelantar un proyecto
propio de desarrollo, sea que esté el
sentido de la practica arqueolodgica y,
por ende, la respuesta al por qué del
rescate del patrimonio historico nacio

Pero en nuestro pais esto es sblo
una tendencia; son pocos los cque han
asumido tales criterics va que, lamen-
tablemente, en Venezuela se continGa
llevando a cabo una arqueologia tradi-
cional por parte de los especialistas
y mas desafortunado resulta el
hecho de que la mayoria de estas perso
nas no publican los resultados de sus
investigaciones, como es el caso de zo
nas de una riqueza arqueoldgica extra
ordinaria como el valle de Quibor en
el Estado Lara y la cuenca del Lago de
Valencia, entre otros. En el primero,
se excavd un importante cementerio in
digena durante unos quince afos, apro-
ximadamente, y de esa larga campafia se
cuenta solamente con el material ex-
traido, sin ningln tipo de informacion
contextual. Quienes hemos trabajado
en ese yacimiento, conocemos su rele
vancia para el conocimiento de la re
gion larense y del piedemonte andino y
Ta labor de rescate a conciencia que
han Tlevado adelante los arquedlogos -
encargados, desde comienzos de esta dé
cada, del Museo Arqueoldgico de Quibor
que es el Unico de Lara y uno de los
pocos del pais dirigido por especialis
tas. o

En el caso del lago de Valencia,
es muy poco 1o que se conoce acerca de
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1o que por largos afios se ha venido ha
ciendo en la arqueologia de la zona.
ET fin del Proyecto de Arqueologia de
Rescate financiado por CORPOZULIA, es
de muchos conocido y por pocos compren
dido. S

En los Andes, caso que nos toca di
rectamente, la situacion no es mejor
ya que, si bien contamos con una insti
tucion como el Museo Arqueoldgico de
1a Universidad de Los Andes, no conta
mos con especialistas que se ocupen
del area, ni mucho menos con recursos-
para'contratar1os y, mientras tanto,
grupos culturales o de rescate

de muy buena fé
seguramente, trasladan objetos prehis
panicos que encuentran en sus excursio
nes, a salas de exposicion en coleccio
nes sin sentido pero que intentan de
cir algo sobre su pasado indigena.

Estos son apenas algunos casos ais
lados, pero que representan la situaci
6n a nivel nacional, situacidn que fa-
vorece la accidn de aficionados que en
aras del noble ideal del rescate del -
patrimonio histérico se toman el dere-
cho de ejercer una profesidn para la -
que no estén preparados a la vez que -
otros, que siendo profesionales, la -
ejercen en blsqueda sblo del prestigio
personal y el asombro de quienes ven -
en los objetos arqueoldgicos la rareza
o la belleza antes que el producto de
una sociedad que se desarrolld en un -
tiempo y un espacio dados y que contri
buyd a la conformacidén del hoy y el -
aqui de muchos de nosotros.

En vista de 1o planteado, 1a arque
ologia de rescate en el ambito nacio
nal se ha transformado en una especie
de "huaquerismo ilustrado" definido
por una forma de ejercer la arqueolo
gia similar a como lo haria un huaque
ro, pero respaldada por un titulo téc
nico o universitario, impulsados por
una actitud paranoica sustentada por -
la idea de "adelantarse a la accion de
aquellos que destruyen nuestro patrimo



nio", aunque en el fondo sean partici-
pes de tal accion.

Esta forma de trabajar en arqueolo
gia sdlo ofrece la posibilidad, en 1a
mayoria de los casos, de recomfirmar o
repasar en diversos yacimientos la
existencia de distintas fases o esti
los ceramicos ya definidos en etapas
tempranas de la arqueologia venezolana
Se plantea asi de una forma directa
uno de los problemas mas preocupantes
mencionado ya por los profesionales
mas distinguidos: Ta necesidad del pa
so de una arqueologia extensiva, dest’
nada a dar un panorama general de Tlos
grupos humanos que poblaron el pais, a
una arqueologia intensiva que permita
reconstruir en alguna medida los proce
sos sociales, econdomicos e historicos
de estos grupos.

Ahora bien, si tan notables cienti
ficos exteriorizan tal necesidad desde
hace bastantes afios, surge la  pregun
ta: ;Por qué semejante arqueologia no
ha podido generalizarse en el panorama
venezolano? La respuesta, pensamos,
es bastante compleja, pero puede inten
tar responderse definiendo dos proble
mas basicos: wuno el problema dinstitu
cional y el otro, el econdmico como de
rivado. &

L1amamos problema institucional a
la concepcidn existente en cuanto a lo
que significa patrimonio histdrico que
como planteamos anteriormente, podria
resumirse en las siguientes actitudes:

- una concepcion del patrimonio
historico nacional como una serie de
objetos de valor artistico, destinados
a satisfacer los ojos de una @&lite de
intelectuales capitalinos.

- desinterés por un tipo de estu
dio que no arroje resultados espectacu
lares y rapidos que justifiquen una in
version.

- el stablishment, que no demues
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tra demasiado interés por conocer as-
pectos o puntos de vista diferentes de
una historia comoda, perfectamente--
aceptada por todos.

Como vemos, tal disposicion guber
namental deja poco espacio de maniobra

limitando cada vez mas los recursos
econdmicos necesarios aun para mante
ner el ritmo actual de las  investiga

ciones. La actitud estatal deriva asi
en un gran problema econdomico que ame
naza la justificacion y, por ende, la
existencia misma de la arqueologia.
Concretamente, 1la falta de recursos
econdomicos ha generado:

- falta de recursos teécnicos ade
cuados.

~ una escaséz de profesionales ca
lificados.

- integracion al campo de trabajo
de personas de poca preparacion en vis
ta de las escasas expectativas intelec
tuales, econdmicas y personales.

Cabe destacar que la asignacion de
fondos mas importantes que obtiene 1la
ciencia arqueoldgica proviene de las
universidades autdonomas -como la Uni-
versidad de Los Andes y Universidad -
Central de Venezuela- y del Instituto
Venezolano de Investigaciones Cientifi
cas, las cuales son reiteradamente
agredidas mediante una asignacidon cada
vez menor de ingresos reales para la
investigacion.

En los casos en los que institucio
nes piublicas como Consejos Municipales,
Fundaciones, Corporaciones, asoman la
posibilidad de colaborar con la 1inves
tigacion arqueoldgica, no ha sido pre
cisamente bajo la conviccidon de fines
altruistas, sino en realidad como un
medio de obtener prestigio y hasta be
neficio econdmico -a veces a través de
personas cuya integridad profesional -
resulta dudosa-.



Las presiones econdmicas derivadas
de semejante actitud estatal ha abier
to, desde nuestro punto de vista,
puertas al ejercicio de la profesidn a
personas que desarrollan una capacidad
técnica deseable, que sdlo les permite
actuar bajo la tutoria de entes califi
cados.

versitario- toman su propio
ejerciendo la arqueologia de rescate
en el territorio nacional en pro del
"rescate de nuestra historia", lo cual
no es otra cosa -en algunas oportunida

des— que la virtual destruccion de s7
Creemos que esta

tios arqueoldgicos.
situacion trae como consecuencia una
crisis en el seno de la arqueologia -
misma, que niega con sobrados ejemplos
un conocimiento cabal de nuestra histo
ria, de lo cual todas las
nes afines son de alguna manera corres
ponsables.

A pesar de este panorama quizas es

céptico y gris, nos atrevemos a  apor
tar algunas soluciones a diferentes
plazos, basadas en los recursos huma

nos y economicos alin existentes cana11
zados a través de las instituciones =
tradicionales y de otras que podrian

atraerse a la causa de una arqueologia
mas realista, que diera frutos mas pro
metedores.

A corto plazo, proponemos que se
concentren los esfuerzos de nuestras -
instituciones en areas especificas a
fin de poder realizar que estén al al
cance de sus posibilidades reales. ES
to permitiria realizar trabajos inten-
sivos que arrojen -aln a riesgo de per
der momentaneamente una vision a gran
escala- resultados mas Utiles para la
reconstruccidon de las sociedades indi
genas en un sentido mas integral. Asi
se evitaria la d1spers1on de recursos
en una situacion economica critica, en
pro de estudio concentrados espacial
mente. =

Por otra parte, resultaria intere

las

E1 problema radica cuando es
tas personas -a veces con titulo uni
camino-

institUC13
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sante la concretizacion de proyectos -
interinstitucionales en areas de nota

ble interés arqueoldgico en 1os cuales
participarian diversas tendencias del

pensamiento cientifico, 1o cual permi

tiria a su vez la posibilidad de reali
zar estudios inter y multidisciplina
rios que ampliarian la vision de la
realidad social de Tos antiguos grupos.
Esto igualmente posibilitaria un mayor

drenaje de recursos por parte de insti

tuciones dedicadas a la 1investigacion
en ciencias afines a la arqueologia.

A mediano plazo, podria implemen-
tarse el establecimiento de lazos de
intercambio con instituciones foraneas
-basados en los objetivos planteados a
corto plazo- las cuales podrian  apor
tar recursos economicos, técnicos y hu
manos de interés para todos.

Pndrian promoverse convenios con
instituciones publicas y privadas en
tre cuyas dependencias se cuentan mu
seos arqueologicos, muchos de los cua
les por no tener un material humano
adecuado, necesitan forzosamente la
participacion activa de profesionales
capacitados para desarrollar proyectos
de caracter cientifico.

A largo plazo, proponemos que aque
11as personas con mayor prestigio aca
démico promuevan una accion politica
destinada a despertar en los organis
mos competentes un mayor interés por
la investigacion arqueoldogica como la
proponemos aqui.

Finalmente, consideramos de gran
importancia la formacion de personal a
nivel de pre y post grado en las dife
rentes regiones del pais, esto implica
necesariamente la creacion de escuelas
de antropologia en las diferentes uni
versidades nacionales ya que asi seria
posible que aguellas personas interesa
das en desarroilarse en este campo, To
hagan de forma mas idonea y no improvi
sada como es 1o comin hoy dia -bien -
sea por desinformacion o por la imposi



bilidad de trasladarse de su lugar de
or1gen a la Unica escuela de antropolo
gia de Venezuela, en Caracas-.

Es posible que ninguna de nuestras
propuestas sea viable; es muy posible
que la situacion actual de la investi-
gacion arqueologica se perpetile por
afios. Caben entonces las  preguntas,
¢Tiene sentido en nuestro pais bajo es
tas condiciones hablar de una arqueolo
gia que pueda 1lamarse de rescate?
¢Los que de una manera u otra trabaja
mos en la arqueologia venezolana, hace
mos algo efectivo para combatir el sa
queo y destrucion de nuestro  patrimo
nio por parte de huaqueros, profesiona
les y afines? ;No seremos complices
de ese saqueo? ...

No pretendemos conocer las respues
tas, pero nos encantaria poder hacer -
algo.
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RESUMEN Los autores hacen las pregun
tas: ":Qué es lo que rescatamos? y pa

ra qué?" Ponen en duda que valga la pe

na rescatar "objetos" y obtener infor-
macién "a medias", con un trabajo apu-
rado. Opinan que el patrimonio hist&-
rico constituye la historia misma que

hay que rescatar, y lamentan que cier-
tos arqueblodos hayan trabajado duran—

Simposio I.
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te afios en Venezuela (en Quibor y Va=

lencia particularmente) sin publicar y
sin incluir los"objetos rescatados" -
dentro de su contexto histdrico-soci-—-
al. Esta situacidén favorece la accidn
de "aficionados del rescate", que sblo
buscan prestigio personal. En cuanto

a la falta de recursos econdmicos de -
parte del Estado, ha generado una fal-
ta de recursos técnicos adecuados, una
escasez de profesionales calificados y
la integracidn al campo de trabajo de

personas con poca preparacidn.

Proponen concentrar los esfuerzos
en 8reas especificas, a trabajar inten
sivamente; la concretizacidn de proyec
tos interinstitucionales, la promocidn
de una accidn politica destinada a des
pertar en los organismos competentes
un mayor interés por la investigacidn
arqueoldgica, y la formacidn de perso-
nal calificado a nivel de pre y de post
grado, en las diferentes regiones cel
pais.

SUMMARY: The authors of this article
do the following questions: What do

we rescue? and what for? They questi
on the method of rescueing '"objects"

and obtaining superficial information
through a hasty work. They are of -
the opinion that the historical patri
mony is history, that there is a need
of rescueing and they regret that cer
tain archaeologists have worked in Ve
nezuela during wears (particulary in

Quibor and Valencia) without publi-

shing and without including the "res-
cued objects" in their social and his-
torical context. This situation favors
the called "amateurs in rescueing" that
are only locking for personal prestige.
In relation to the shortage of economi-
cal resources coming from the state go-
vernment, it has generated a lack of -
technical resources and qualified pro-
fessionals and, as consequence, the in
tegration of a nonqualified staff in ~



this field. of the competent organisms towards ar
chaeological research work, and the

They suggest to concentrate efforts in preparation of qualified personal at

specific areas, to work intensively, - the pre and post graduate levels, in

to elaborate inter-institutional pro- the different regions of the country.

jects, the promotion of a political

action that would draw the attention



