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Revista N°16 " TECRIA PCLITICA EHISTCRIA "
RESUMEN.

Es evidente que con la circulacién global de la informacion en los medios de comunicacion masiva
y el comercio, cambia el mapa cognitivo de las culturas con respecto a la mirada hacia la funcién
politica entorno a la conduccion del Estado. De ese modo, hablar de modernidad reflexiva nos da
bases para explicar el fenémeno histérico de la globalizacién y explicar las disfunciones de las
instituciones fundadas por la modernidad clasica, y nos remite a repensar de manera un tanto
reflexiva el Estado moderno para comprender los cambios tanto politicos, econdmicos como
culturales en nuestros imaginarios colectivos.

PALABRAS CLAVES: Modernidad reflexiva, globalizacion, globalidad politica, Estado, medios de
comunicacion masiva, imaginario cognitivo cultural.

Abstract:

It is evident that the cognitive map of cultures, related to the political function of leading a State, changes
thanks to the global circulation of the information in the mass media and commerce.

In that sense, to talk about reflexive modernity gives us the basis to explain the historical phenomenon
that is globalization as well as to explain the malfunction of those institutions founded by classical
modernity.

Reflexive modernity also leads us to rethink in a kind of reflexive way the modern State in order to
understand changes, -political, economic and cultural -in our collective constructs.

Key words: reflexive modernity, globalization, political globality, State, mass media, cultural cognitive
constructs.

LA MODERNIDAD REFLEXIVA EN LOS PROCESOS DE GLOBALIZACION DE
LOS IMAGINARIOS CULTURALES. (INTERPRETACIONES DESDE LA
CIENCIA POLITICA).

Francisco Roberto Garcia Samaniego.®

1. Modernizacion reflexiva y globalizacion. (Una discusion introductoria)

Bien podriamos afirmar que el debate sobre la modernidad reflexiva o segunda modernidad
(Beck, 2002), comienza con la crisis del pensamiento de la modernidad clasica. Fundada bajo la
égida de la Revolucién Francesa (y con las promesas incumplidas de la ilustracion) Burguesa en
contra del poder monarquico absoluto, y siguiendo una suerte de secularizacién del Estado, en la

medida que éste se convierte en un Estado laico.®




Para nuestro analisis es dificil establecer criterios tedricos bajo el rotulo de fechas
preconcebidas como 1789 (comienzo de la modernidad) y 1989 (fin de la modernidad y comienzo de
la segunda modernidad). Puesto que, anteriormente se habia comenzado a dar luces y pistas en ideas
muy productivas del pensamiento renacentista, ademas el arte y la pintura (como expresion estética)

comenzaban a dar sus grandes impresiones del mundo. Dentro de rasgos distintivos.Fd

Fue con la secularizacion del Estado, es decir, la separacion del Estado y la Iglesia, donde la
modernidad da su aporte fundamental. Bien cabria decir, que la transformacion del Estado monarquico
en un Estado laico, En el estado Moderno, establece el fundamento basico para el Estado liberal de
derecho. Aunado “con la extension de las relaciones de mercado surge la esfera de lo social, que
rompe las limitaciones del dominio sefiorial estamental obligando a la adopcion de formas de
administracion publica”. (Habermas, 1999:172)

De este modo, ideas provenientes de Nicolas Maquiavelo en su obra “El Principe’m, ideas de

Thomas Hobbes en su “Leviatan” £3} entre otros. Aluden a la necesidad de un orden estamental,
(contractual) que reglamente la relacion social de los individuos.

Pero bien es cierto que estos fildsofos premodernos establecen sus ideas en las lecturas que
realizan sobre la “Politeia” de Aristételes y la “Republica” de Platon. Jean-Jacques Rousseau, en su
“Contrato Social” en donde él ve al hombre bueno por naturaleza, por oposicion a Hobbes que veia al
hombre como un ser malo por naturaleza. Pero estos a su vez coinciden en que la construccion del
Estado es un hecho atrtificial. Y ven la construccion de lo social como un conjunto, una unidad. Es por
ello, que era necesario que todos delegaran en un individuo o grupo de ellos, reunidos en asamblea a
fin de evitar la guerra de todos contra todos. En si, buscando un pacto de uniéon que permita la paz entre

los hombres.f4} De esta manera comienzan a surgir instituciones que rompen con el mundo antiguo.
Creandose asi la primera modernidad.

De este modo, la modernidad luego de la revolucién Francesa, se establecié bajo el principio
de la soberania popular, con preeminencia en el espacio del sujeto. En si, principio éste Ultimo basico
para el establecimiento del Estado liberal que embleméaticamente toma la teoria constitucional para
fundar el Estado de derecho.

Asimismo, a medida que avanza la historia de las sociedades, pensadores como Marx, junto

con Engels, encuentran que dentro de la sociedad existe una permanente lucha de clases aunada a los

pensamientos democraticos y sociopoliticos de Alexis de Tocqueville[ﬂ y Montesquieau}a} En donde
el Estado era visto como el mayor componente unificador de aquellas relaciones humanas entre los
miembros de la Polis donde era primero ésta y luego el individuo en el Estado o gobierno premoderno.

De hecho bajo la llustracion, “la modernidad, en efecto, tenia basamentos sélidos; una geometria
racional. Tenia un proyecto, el de las luces y la emancipacion. Tenia direcciony seguridad en si misma”.
(Brunner, 1999:17)

El paso de la modernidad, hacia su replanteo en la modernidad reflexiva (criterio de analisis que

[FURSE R P R RSP ) U U Y A OF 1 SN S TN [ S S S - | L e e e e M e Tl o




POr su misimna voliaunaad, arno conceptual COmo socidl, aluae ern consecuerncia ern exuerno sensipie a
los lenguajes; a su radical contingencia e historicidad”) (Brunner, 1999:19) ha significado el cambio en
los paradigmas explicativos y teoricos, para dar cuenta de las realidades que en la actualidad la
modernidad clasica no explica en la transformacion de las identidades colectivas, en funcion de las
culturas y sus instituciones.

El traspaso cognitivo y valorativo cultural que ha dado lugar hablar del proceso histérico de la
globalizacién “es por si lo suficientemente heterogénea y abierta como para resultar complejo el
establecer unos presupuestos firmes y delimitadores”. (Maiz; Lois, 1998:403)

Si ello es asi, ¢,qué fue lo que provocd la crisis de la modernidad? ¢ Por qué la postmodernidad
no nos explica nada, o casi nhada de la realidad tan compleja? O mas critico reflexivo, ¢,son gobiernos,
partidos politicos, medios de comunicacién, ciudadanos e intelectuales culpables de ésta modernidad
reflexiva y periférica que bajo el término y aplicacion de la globalizacion econdémica y la globalidad
politica deslinda a los seres humanos de nuestro mundo de esperanzas desencantadas? O acaso,
¢nos diluye una heterogeneidad? La respuesta nos parece obvia: No sabemos lo que nos depara el
futuro, en un mundo en total cambio y replanteo de sus paradigmas teéricos metodoldgicos, ademas
de su cosmovisién del acontecer politico social y cultural de la sociedad del riesgo, como lo ha venido
proponiendo Ulrich Beck. De hecho, “con el advenimiento de la segunda modernidad entramos en una
sociedad del riesgo en la que, al tiempo que predominan las amenazas que han ido produciendo la
sociedad industrial, los individuos viven en una amplia variedad de riesgos globales y personales
diferentes y mutuamente contradictorios”. (Ramos, 1999:300)

Ahora bien, pasemos a considerar entonces algunos planteamientos y debates que se estan
produciendo, y nos lleva a una reflexion tedrica, conjuntamente con pensadores de la modernidad
reflexiva y la globalizacion, como los teéricos sociales que se han replanteado la sociedad. Lo que
significa que regresan a una reflexién un tanto filosofica, no sobre el deber ser, sino una filosofia un
tanto positivista, de lo que es, en la medida de ver la realidad interdependiente e interconectada para

hacer los respectivos diag nosticos.F4

Lo cierto es que, el pensamiento critico reflexivo de la segunda modernidad y sus exponentes,
nos tratan de establecer el camino teérico por donde cruzan estas ideas. Pero, en el momento de
darnos el mapa tedrico en ésta nueva cartografia nos enfrentamos a una via sumamente dificil de ver
con tan solo un mapa. Debemos por tanto, recurrir a mas instrumentos tedricos para tratar de llegar a
sitio seguro. En si, recurrimos a la interdisciplinaridad en las ciencias sociales. (Dogan, 2001:150-196)

Es por ello que las respuestas reflexivas tedrico-metodoldgicas aportadas hoy, se desvanecen
en el mar de la realidad. En si, grandes desigualdades sociales globales que se transforman en
glocales, conllevan en forma pareja profundos declives econémicos, en donde se expresan y
manifiestan a través de los medios de comunicacién masiva por su intervencién en los asuntos
politicos. Es decir, que “el analista contemporaneo se haya forzado a entender la vida en el mercado si
quiere captar el sentido de la época global”. (Brunner, 1999:21)

En este sentido nuestra investigacion tratara de explicar la influencia de los medios de
comunicacion masiva en los asuntos politicos tanto globales como locales, y cual ha sido su influencia
para el cambio cognitivo y valorativo en la sociedad civil con respecto a sus regimenes politicos. Es




decir, la segunda modernidad se haya inmersa en estos cambios, dando como resultado cambios
profundos en la ciencia y la tecnologia para el desarrollo o subdesarrollo de las sociedades.

2. Los desafios de la globalizacion en la modernidad reflexiva.

Por sus consecuencias, la globalizacién comporta lo que para Manuel Castells, es “la
infoeconomia en redes’. En si, “Las nuevas tecnologias de la informacién y la comunicacién basadas
en la microelectronica, las telecomunicaciones y los programas de ordenador, creados para el
funcionamiento en red. Proporcionan la infraestructura de esa nueva economia. Aunque la
internacionalizacion de las actividades econémicas no es nada nueva, esa infraestructura tecnoldgica
si lo es”. (Giddens; Hutton, 2002:82) Esta produce contradicciones, entre lo que para Giddens, Beck,
Lash, Brinner y Hutton es, “la economia del conocimiento”. Basada ésta economia en el principio de
los més capacitados técnica y profesionalmente, un tipo de economia “fuerte” en los paises
desarrollados, pero que se halla en contradiccion por las crisis de empleo tradicional asalariado en las

sociedades subdesarrolladas (en paro y la economia informal) en busca de un trabajo civico® o, como
lo analiza Jesus Pefia Cedillo en reciente articulo: “La globalizacion no es mas que una version extrema
de la ideologia capitalista tradicional. En esta vision, las tecnologias de la informacién son una
herramienta para la explotacién renovada, la destruccion de trabajos, la degradacion ambiental y la
invasion de la privacidad”. (Pefia, 2001:10)

Para éstos ultimos tedricos, ha sucedido una reinvencion total de la percepcion cultural del
mundo, de lo politico, empresarial y social del entorno al capitalismo haciendo un nuevo imaginario del
acontecer diario y valorativo de los individuos y sociedades que lo viven en especial en las sociedades
occidentales.

La globalizacién es por consiguiente, un fendbmeno y proceso muy amplio con respecto a los
efectos y consecuencias que produce en la sociedad y en las democracias. De ésta forma la
globalizacién para Juan Somavia es lo siguiente: “la globalizacion esta avanzando de forma rapida.
No es algo remoto y abstracto. Tiene una incidencia en la vida diaria de las personas (desde los
alimentos que tomamos hasta las noticias que recibimos), asi como el trabajo que encontramos y
realizamos. Internet, la revolucion de la informacion y de la comunicacion estan cambiando
profundamente la forma de buscar y solicitar puestos de trabajo, escuelas incluso amigos.
Transforma la manera de comprar y hacer negocios. Representa nuevas posibilidades de educacién
y de atencion médica. Esta modificando las perspectivas de la gente y facultdndola para rebatir las
formas tradicionales de hacer las cosas. La propia sociedad civil esta utilizando estos nuevos
instrumentos para defender mejor sus intereses. No se trata solo de un fendbmeno de los paises
industrializados”. (Somavia, 2002:244)

De hecho ha sucedido una reinvencion total de la percepcion cultural del mundo, de lo politico,
empresarial y social del entorno al capitalismo haciendo un nuevo imaginario del acontecer diario y
valorativo de los individuos y sociedades que lo viven. Es decir, al hablar de globalizacion, como lo ha
planteado Giddens es: hay que hablar de la economia global y de los mercados financieros globales
como elementos claves. Pero es un error fundamental equiparar la globalizacién sélo con el mercado;
es un error basico, también, ver las dinamicas principales de la globalizacién en términos econdmicos.
El impulso mas importante de la globalizacion no es primordialmente el mercado, sino la revolucion de
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IasS comunicacliones (especiaimente la revolucion eiectronica)”. (slaaens, ZuUul:2Y)

Por su parte, las empresas sobre todo las relacionadas a las nuevas tecnologias se consideran
la raiz de la esencia de la modernidad. (Pefia, 2001:11) Asimismo plantearemos como hipotesis que
esa esencia es la misma transformacién de la modernidad hacia su vertiente explicativa, a la cual le
damos el término de modernidad reflexiva o segunda modernidad, afianzando nuestra investigacién en
Ulrich Beck en sus distintas reflexiones tedricas a partir de su concepto de la sociedad del riesgo. Por
otro lado, tendemos a mirar la accién de la discusion politica privilegiando méas el espacio mediéatico
gue los espacios tradicionales y sus instituciones. En si, planteando el cambio que ello ha significado
en las instituciones politicas tradicionales.

Lo cierto es que, “la modernizacion reflexiva es una era de incertidumbre y ambivalencia, que
combina la amenaza constante de desastres de una magnitud enteramente nueva con la posibilidad y
necesidad de reinventar nuestras instituciones politicas y de inventar nuevas formas de ejercer la
politica en lugares sociales que antes se consideraban apoliticos”. (Beck, 2002:146)

Ademas podemos explicar la globalizacion y la modernidad reflexiva® siguiendo el diagrama de
la globalizacién cultural propuesto en reciente escrito por José Joaquin Brinner, en donde nos plantea
un interesante analisis en el cual se expresan cuatro fendmenos de base interrelacionados. Ellos

serian: El capitalismo industrial, la postmodernidad, la revolucion de las comunicaciones y la
democracia. Porque la globalizacién no es una tendencia como se lo proponen algunos autores
latinoamericanos. De hecho la globalizacién como fendmeno multicultural esta inscrito de por si dentro
de los consumos diarios en las culturas occidentales (Latinoamérica incluida) y por qué no, también
inscrito en otras culturas, como de hecho lo esta. El problema radica en creer que los beneficios
econdmicos y tecnoldgicos lleguen a todas las culturas. Visto asi, es otro asunto.

A este respecto responde Brunner bajo un fendmeno, el de la universalizacion de los mercados
y el avance del capitalismo postindustrial. En si, el triunfo de la tecnologia microelectrénica y su clara
capacidad adaptativa a los cambios que los medios de comunicacion e informacion producen en el
mercado mundial, han provocado un profundo cambio en las instituciones de la modernidad. Ademas
sus efectos producen cambios valorativos dentro de lo cultural y politicos, nuevos patrones y nuevas
conductas de participacién en los ambitos tanto publicos como en los ambitos privados.

Asimismo, el fendbmeno historico de la globalizacion, como proceso de cambio, “lleva implicita
una mezcla contradictoria de fuerzas pro-democratizadoras y de-democratizadoras. La direccion que
tomara este proceso depende en gran parte de decisiones politicas”. (Bodemer, 2002:53)

De hecho este cambio también se logra gracias a la difusion del modelo democratico como
forma ideal de organizacion del Estado para casi todos los paises del mundo occidental. Asiel avance
de la democracia es fundamental y basico para la circulacion de los mercados con base politico
econdmica de los Estados modernos en la sociedad postmoderna (Bauman, 2001) para algunos,
segunda modernidad para otros.

Incluso, visto desde estd posicion lo podemos comparar con los andlisis constructivista,
racionalista de Ulrich Beck, Lash (segunda modernidad o modernidad reflexiva), Giddens (modernidad
tardia). Albrow (era alobal). Habermas (constelacion postnacional). David Held (democracia




cosmopolita), Maffesoli (nuevas formas de identidad), Arjun Appadurai (la modernidad desbordada)
gue responden al declive de la modernidad clasica sus estructuras e instituciones afianzando la idea,
de que el antiguo mundo ha perdido sus coordenadas de reordenamiento tanto en lo politico, como en

lo sociocultural. ®

A partir de ahi cabe sefialar, que la revolucion de los medios de informacién y comunicacion
han transformado la sociedad en sus ambitos cognitivos y culturales, asi como en la funcion de
publicidad politica. De hecho ahora los medios de comunicacion masiva otorgan poder por si mismo
(no en todas las sociedades claro esta) “El triunfo del capitalismo ha procurado a la economia una
independencia adicional de la politica. En la sociedad moderna compleja, son cada vez méas los
subambitos que prefieren utilizar como medio de control el dinero en vez del poder.” (Von Beyme,
1994:25) Es decir, “el auténtico reto tedrico y politico de la segunda modernidad es el hecho de que la
sociedad debe responder simultineamente a todos estos desafios”. (Beck, 2002:2)

Es evidente que con la circulacion global de la informacién cambia el mapa cognitivo de las
culturas con respecto a la mirada hacia la politica, y de los individuos en sociedad. Pues bien, de ser
cierto, la circulacién global de los medios de informacion masiva lleva implicita la capacidad de
importacion y exportacion de bienes y servicios del capital transnacional de consumo cultural.
(Mimeo: 2009)

Y en este sentido, ¢,como podemos entender este fendmeno en donde para muchos ha triunfado
el capitalismo, bajo el nuevo rotulo explicativo de la globalizacién econémica y la postmodernidad
cultural? En tanto la politica como forma reguladora, sigue siendo necesaria para los contrapesos que
implica el poder. Evadirla es seguir cayendo en la despolitizacion, despartidizacion y
desinstitucionalizacion de la sociedad que son los medios idéneos para regular el conflicto. O, como lo
ha analizado Anthony Giddens: “los Estados nacionales son mucho mas poderosos que las
corporaciones, sobre todo cuando se organizan y permanecen como verdadera expresion colectiva.
Los Estados nacionales controlan el territorio —individual o colectivo- y poseen un aparato de derecho —
gue incluye el derecho internacional-. Ademas, las naciones controlan también el poder militar. Las
naciones, entonces, en especial cuando estan unidas, pueden ser una fuerza poderosa para los
gobiernos del mundo”. (Giddens, 2001:34)

Es decir, repensar las instituciones creadas en la modernidad clasica implica repensar la
democracia y sus instituciones para que de esa forma no caer en la trampa de pensar lo social sin
gobiernos e instituciones solidas entorno a la discusion sobre la globalizacion y sus repercusiones
politicas, econdmicas y culturales, y dar respuestas claras para la construccion de la sociedad que hoy
se nos presenta con demasiados riesgos y conflictos por resolver. Tanto a niveles locales, nacionales,
como internacionales. De hecho lo Ultimo expuesto es el gran desafio para las sociedades en la
actualidad.

Es por ello que, “la expansién del capitalismo, su transformacién postindustrial y la hegemonia
de los mercados a escala internacional configuran el surgimiento de una forma predominante,

incontestada, de civilizacion material que engloba progresivamente al mundo.” (Brunner, 1999:27)

3. Sociedad de lainformacion y el conocimiento.




Por sus consecuencias, el triunfo del capitalismo, con su vertiente en la importancia en los
medios de comunicacion e informacion, ha significado de un tiempo aca, la revision de las
macroteorias y las microteorias, ademas de los enfoques de la teoria de la accion. “El nuevo
paradigma de la postmodernidad ha intentado nivelar el contraste entre la macroteoria y la

microteoria.”8} En opinién de José Joaquin Brunner tendriamos que: “la revolucion en curso de las
comunicaciones marca el ingreso a un nuevo tipo de sociedad: La sociedad de la informacion y el
conocimiento”. (Brunner, 1999:29)

En contra partida, en la primera modernidad, veiamos una sociedad fundada, bajo el rétulo de la
ética del trabajo obrero/patrén, medios de produccion industrial, (en sociedades industrializadas) la
fabrica como la gran empleadora de la mano de obra (el conflicto irresuelto ain hoy de propiedad
privada, lucha de clases) para la obtencién de un bien monetario (el salario) en contra prestacion de la
plusvalia, bajo la supervision del Estado, con sus tradicionales valores y simbolos de la fabrica

“institucion pandptica” junto al Estado de la modernidad clasica.t%}

Llegados a este punto y como lo sefialdé Ulrich Beck en reciente escrito, planted: “Adids a la
sociedad de clases: a muchos eso les suena a superaciéon de la misma”. (Beck, 2000:17) Pareciera

ser, que el nuevo fundamento en donde la realidad social, ya no se explica por la lucha de clases, 10
sino mas bien, toda una suerte de riesgos en donde el individuo pierde las otrora solidaridades hacia
su entorno politico, transformandose en una accién mediatica el ciudadano reflexivo moderno se
plantea desde sus propias biografias. Entre otras razones, por los cambios dentro de los patrones
familiares y la liberacion de las tareas domésticas mas la profesionalizacion de las mujeres.

A este respecto se estructura una individualizacién de la sociedad (individualista) y las
instituciones también se individualizan, asi como lo social se tiende a explicar de abajo hacia arriba. En
si, una subpolitica, de la politica misma, en tanto que la sociedad busca auto-organizarse y
reconfigurarse.

En tal sentido los medios de comunicacién masiva se presentan como los voceros principales
de estos tipos de auto-organizacion civil. “Ahora bien, el proceso de individualizacién nunca significa
disolucion, sino aumento de la desigualdad social’. (Beck, 2000:38) Pero, se advierte que el fenbmeno
se debe a la inobservancia de los entes politicos con respecto a los conflictos que hoy aquejan a los
ciudadanos. De tal manera, que es precisamente por la falta de inobservancia de los lideres politicos a
las demandas ciudadanas en donde los medios de comunicacion e informacion toman la batuta para
canalizar el descontento de la sociedad civil hacia sus politicos y gobiernos de turno formando
opiniones adversas a los proyectos politicos y sus fracasos.

De este modo, la falta de respuestas de las agencias del Estado lleva a la sociedad civil a un
estado de inseguridad e incertidumbre. Asimismo, la modernidad reflexiva lleva al plano tedrico a
reinventarse y perder cientificidad. Pero también y con una mirada fenomenoldgica, nos lleva a
descubrir el Estado de &nimo predominante hoy dia: “el miedo, la ansiedad, la incertidumbre”. (Brunner,
1999:35)




Lo que si parece evidente en nuestras sociedades en crisis es que: “el imaginario existente
entra en crisis a raiz de los cambios sociales. Parece tratarse de un fendmeno generalizado. Asistimos
al declive de las grandes representaciones colectivas de la vida social: religion, nacion, estado,

sociedad. Al mismo tiempo se estan recomponiendo nuevas representaciones que todavia no tienen
nombre. En esta situacion, crece la preocupaciéon por las formas menudas de la vida cotidiana”.
(Lechner, 2002:286)

Es precisamente en este aspecto fenomenoldgico, donde las ciencias sociales (sociologia,
sociologia politica, la antropologia politica, la ciencia politica, el derecho, los estudios culturales e
incluso la economia) perdieron su horizonte en la busqueda (tanto en los niveles micro y macro de la
teoria social) de su cientificidad empirico-descriptivo y metodoldgica, tendiendo a volver a repensarse y
replantearse en una explicacion neopositivista-constructivista de lo que es, para poder hacer mas

multidimensionales sus conceptos y categorias de analisis.®

Como ya vimos, los estudios culturales pasan a una reconstruccion via multiculturalismo. Bien
cabria afirmar, que “es inseparable un orden democratico (post) moderno de la idea de
multiculturalidad, (...) y no por el hecho de la existencia de varias culturas, sino por un espacio de
intercomunicaciéon”. (Mires, 2001:113)

Significa definitivamente que la modernidad reflexiva de ese espacio que se crea de
intercomunicacién gracias a los mass-media, en su dinamica globalizante, en funcién del mundo actual,
nos remite y obliga de manera un tanto inexorable a reinventarnos lo social, cultural, econémico, y por
su puesto lo politico. Para adaptar ésta dinamica a la heterogeneidad de las democracias presentes,
como condicién sine qua non en estos dias, para entender la globalizacién. De esa manera, “esta
constituyéndose un nuevo tipo de capitalismo, un nuevo tipo de economia, un nuevo tipo de orden
global, un nuevo tipo de sociedad y un nuevo tipo de vida personal, todos los cuales difieren de fases
anteriores del desarrollo social”. (Beck, 2002:3)

Y como bien sefalara Néstor Garcia Canclini, en reciente publicacion: “Se trata de reunir lo que
tantas veces fue escindido en las ciencias sociales: explicaciéon y compresion o sea, articular las
observaciones telescopicas de las estructuras sociales y las miradas que hablan de la intimidad de las
relaciones entre culturas. Me parece que en esta tarea tenemos un recurso clave para el futuro de la
globalizacién lo decidan ciudadanos multiculturales”. (Canclini, 2002: 36)

En tal sentido la globalizacién se va estructurando por medio de los cambios dentro de las
sociedades vy ello significa que el ciudadano tiende a vincularse con los nuevos modos y formas
valorativas dentro de su vida cotidiana.

Lo que este autor propugna es, que a raiz de los estudios multiculturales dentro del debate
sobre globalizacién y la modernidad reflexiva, estas surgen, entorno a la discusion politica de nuevas
formas no convencionales de participacion politica. Es alli en donde se expresan de manera
pragmatica los medios de comunicacion para la participacion de la sociedad civil.

En éste sentido la Ciencia Politica se readapta a nuevos paradigmas y categorias de analisis. Y

al mismo tiempo, “una vez alcanzado determinado nivel de madurez, la teoria social esta cada vez mas
sujeta a los mandatos sociales y politicos de la sociedad. Los intereses y objetivos sociales de




caracter general han superado a cualquier l6gica interna de busqueda de la verdad como fuerza

motora de la investigacion cientifica (Barnes, 1992).’{11}

El resultado es que el imaginario cognitivo cultural del ciudadano (en Occidente y ciertos
movimientos neo-populistas en América Latina) se ha transformado, como en el caso de los nuevos
movimientos sociales y politicos outsiders. Atraidos los ciudadanos o individuos (pertenecientes a
determinado grupo social, pero a su vez intercomunicado como ciudadano multicultural) por un
descontento al ejercicio de la funcion politica de la primera modernidad y sus instituciones. Asimismo
para el caso Latinoamericano por la crisis de gobernabilidad de las estructuras institucionales
desbordadas por la corrupcién aunados a graves crisis econdémicas. En tanto que las instituciones se
presentan ineficaces y los actores politicos perdidos en el horizonte de conflictos fendmeno presente
en la reinvencion de lo social y politico.

A partir de ahi cabe fundamentar en nuestro planteamiento las propuestas de Pedro E, Guell y
Norbert Lechner, en que: “las transformaciones sociales en marcha serdn gobernables solo si nos
hacemos cargo de los cambios culturales concomitantes. De hecho, construir una articulacién entre
globalizacién y accion colectiva dotada de sentido es fundamentalmente un trabajo cultural”’. (Guell;
Lechner, 2002:45)

En un primer momento, dicho fendmeno se produce, (en especial en América Latina) porque la
forma tradicional del manejo del Estado y los partidos politicos, no se adaptaron con el paso del tiempo
a los cambios sociales globales de distribucion de recursos en el &mbito econémico y cultural.

En un segundo momento, los cambios que se producen dentro de una economia intangible que
desborda y destrona al tradicional Estado en el manejo de la distribucion de las riquezas. Un fenbmeno
gue va de la mano con las empresas transnacionales que superan las expectativas del Estado nacional
soberano en cuanto a las condiciones del gasto publico de los Estados. Asi ocurre también con las
demandas sociales generadas por la sociedad civil. En donde “surge una nueva esfera a partir del
reciproco proceso de socializacion del Estado y estatalizacion de la sociedad. Esa esfera no puede ya
ser concebida ni como esfera puramente privada, ni como esfera genuinamente publica; ni puede
coordinarse sin mas con los ambitos del derecho privado o del derecho publico”. (Habermas,
1999:181)

Un tercer fendbmeno a destacar es el proceso gradual que hace evidente un cambio. Significa,
lisay llanamente, que “en la mayoria de los paises occidentales los niveles de confianza en los politicos
han caido en los Ultimos afios. “Vota menos gente que antes, particularmente, en los Estados Unidos.
Cada vez son mas quienes dicen no tener interés en la politica parlamentaria, especialmente entre las
generaciones jovenes.” (Giddens, 2000:85) Un fenébmeno que es producto precisamente del cambio en

lo referente a la participacion, consecuencia de la era global reflexiva en la cultura politica democratica,
Incluso presente en las democracias consolidadas. Aunque también se puede observar cambios en las
generaciones jovenes que impulsadas por malos gobiernos de milicos y corruptos cambian sus
posturas politicas y desean participar mas activamente en los asuntos y discusiones entorno a los
actos administrativos de sus gobiernos. Ello de por si es un gran cambio en la politica domestica de
muchas democracias.
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Eneste marco ae iaeas ern cuarno al aepate ae Ia sociedaa aelriesgo, grar parte ael aepalte
politico de los ultimos veinte afios se ha centrado en la decadencia del poder y la legitimidad del
gobierno y la necesidad de renovar la cultura de la democracias. (Beck, 2002:3)

De ahi que, Giddens se pregunte con cierta ironia, “¢,Por qué los ciudadanos de los paises
democraticos estan aparentemente desilusionados con el régimen democratico, al tiempo que éste se
expande por el resto del mundo?”. (Giddens, 2000:85) Entre otras razones, se debe a la gran
despreocupacién que han tenido los distintos gobiernos y partidos politicos de solventar los graves
problemas presentes en la sociedad democratica. (Aunque el hecho de que la democracia no sea

eficaz, en el ambito econdmico, no significa que la democracia como tal deje de existir.){'lzl

En todo caso nos plegamos a la llamada politica de la vida de la personalidad a la deriva,
como bien lo ha observado el socidlogo norteamericano Richard Sennett, la cual es incapaz de

introducir una narrativa consecuente con su propia vida.F13} ¥ la desarticulacion reinante (con la
globalizacién cultural del discurso reflexivo) del Estado como cohesionador de los otrora valores e
ideales de la cultura politica, que a través de los Mass-medias y los conocimientos por ellos aportados,
son una consecuencia del cambio cognitivo que hoy dia vivimos todos en nuestras sociedades.

Por lo que ahora en el mundo de la segunda modernidad global, las instituciones ciudadanas
toman el poder. Lo civico en manos de la sociedad civil como fuerza declamatoria y acusatoria en los
desbarajustes del Estado, en la desconfianza manifiesta de la poblacién hacia los politicos
profesionales y sus partidos por la irresponsabilidad en sus funciones, que en la actualidad tratan de
recuperar sus posiciones en busca de mejorar las reivindicaciones y demandas de la sociedad civil
bajo el proceso de cambio estructural que la globalizacién de la informaciony de la comunicacion va
impulsando en lo econémico y en lo politico.

4. Cambio global. Los efectos en el Estado.

La Lucha se libra en varios frentes: El primero, en la relacion del Estado Nacional soberano, en
la era de la globalidad, y la segunda modernidad sobrepasan los limites del Estado y su soberania
tanto politica como territorial en los aspectos culturales e imaginativos. Explicamos: en el ambito

politico, se esta ante procesos de integracion como el ALCAM, Mercosur[rl51, Grupo de los tres{rlﬁl,

TLCLll}, Unidn Europeaua}, entre otros, los cuales obliga a todos los paises firmantes, vivir en
democracia, pero de manera transnacional local/global. Por tanto, en lo territorial se desdibujan las
fronteras, ademas de una notable necesidad de intercomunicacion para paliar los efectos de la

globalizacién econémica en los Estados con economias débiles®. El segundo frente de lucha, se da en
aguel que sobrepasa las otrora concepciones culturales tradicionales de la época industrial de la
primera modernidad, y su vertiginoso paso dado por el intercambio diario de bienes y servicios de
consumo masivo de la época postindustrial de la modernidad reflexiva.

Por ejemplo, los simbolos pertenecientes al mundo de la globalidad, los encontramos en los
aeropuertos internacionales, en donde se observan gente de todas partes del mundo, o personas de
una misma region interactuando. Obviamente, ya es posible observar los primeros efectos de la era
global en sitios publicos de interés privado. Y en cualquier caso, el hecho radica en la rapidez con la




cual hoy gentes de todo el mundo se transportan y comunican gracias al gran auge de las tecnologias.
En tal sentido hacemos referencia a la Internet y a la telefonia celular que da pie a la comunicacién
instantanea.

En tal sentido, “las nuevas tecnologias de la informacion y la preeminencia del mundo
audiovisual son otro ejemplo del cambio de los mapas cognitivos que usan los individuos para
clasificar y ordenar la realidad social. Basta recordar el protagonismo de la televisién en la vida
cotidiana. Por un lado, tiene lugar una expansion informatica del espacio que multiplica las
posibilidades de comunicarse a distancia. Las nuevas modalidades de comunicaciéon modifican no
solo las pautas de sociabilidad, sino también la nocién del espacio publico”. (Lechner, 2003:51)

Este postulado y forma de pensar el mundo es asumido por quienes sostienen que el cambio
se ha dado por un factor fenomenolégico comunicacional, que provoca la continua y repetitiva
reinvencion del imaginario cognitivo cultural de todos aquellos individuos que viven esa experiencia
intercomunicativa del riesgo. Porque como bien lo ha sefialado Ulrich Beck para aportar una formula
simple: “El capital es global, el trabajo local. En todo el mundo y simultaneamente, el trabajo fragil
aumenta con rapidez, es decir, el trabajo a tiempo parcial, por cuenta propia, los contratos eventuales y
otras formas de trabajo para las que apenas hemos encontrado descripciones adecuadas”. (Beck,
2002:17)

Ante ése fendmeno, digamos entonces, que la soberania “cae en desuso” (no sélo por lo
comunicacional y politico) por aquello de la transnacionalizacion del capital de los paises o empresas
transnacionales o multinacionales, ya no dependiente sino intercomunicadas en el mercado de los
nuevos simbolos, de la sociedad del consumo masivo. En tal sentido, “si esta dinamica prosigue,
dentro de diez o quince afios cerca de la mitad de la poblacién activa de occidente trabajara en
condiciones de incertidumbre”. (Beck, 2002:17) Lo cual en los paises de la periferia ya estan
padeciendo.

Siguiendo un sinuoso andlisis nos encontramos pues aqui, nuevamente, en una suerte de
intercomunicacioén interdependiente reciproca de Estados y gobiernos, ciudadanos, movilizacién social
mundial, por trabajo u otros oficios, de empresas, divisas y por lo tanto de las culturas. Como resultado
de lo anterior, en suma, comporta también sentimientos de rechazo a lo nuevo, a lo no planificado
nunca observado pero siempre reclamado en el fuero interno de los afectos, y condicionado hacia el
fuero externo dentro de las relaciones sociales. Es precisamente alli en donde recurrimos a realizar
estudios reflexivos sobre las nuevas condiciones de vida dentro de la segunda modernidad.

5. Los afectos en la globalizacion en la sociedad y la cultura.

Existen las lineas de investigacion sobre aquellos fenébmenos presentes que son producto de la
globalizacidn, los cambios y los efectos que ella produce en la sociedad y la cultura. En este caso,
haremos referencia a lo colectivo, en tanto y en cuanto, trae parejos profundos conflictos afectivos del
entorno individual de algunos seres humanos que afrontan dichos cambios que repolitizan lo publico.
Es decir, “la globalizacién econdémica y tecnolégica de los medios y las redes electrénicas vehiculan
una multiculturalidad que hace estallar los referentes tradicionales de identidad. Y al estallar el sujeto
social unificado que representaba las figuras del pueblo y de nacion se desnuda el caracter

probleméatico que hoy adquiere las configuraciones de lo colectivo y de lo publico”. M(Barbero; Lépez,




1998:36)

Autores como Anthony Giddens, han expuesto que la globalizacion surge en el momento en que
a finales de los sesenta con la puesta en orbita del primer satélite permitieron la comunicacion
instantanea entre dos partes cualquiera del planeta en momentos instantaneos.

De este modo, las comunicaciones y la puesta en uso de las nuevas tecnologias, permitieron, de
esos afios acd, la comunicacion de las personas para poder enterarse de lo que sucedia en un mismo
dia al otro extremo del mundo. En tal sentido lo expuesto es la globalidad, basada en las nuevas
tecnologias como medio de conexion entre los seres humanos en todo el globo; comporta cambios
teledirigidos por los medios de comunicacion masiva.

Especial cambio, viene dado a raiz de la economia intangible de bienes y servicios, en donde la
movilizacion de los capitales es casi de manera instantanea. Como ejemplo, las tarjetas de crédito y
los mercados bursatiles. Ademas, y no en vano, suaumento entodo en Latinoamérica, Norteamérica 'y

Europa del Este luego de la caida del comunismo soviético.®

Como veremos a continuacion, para Arlie Russell Hochschild en un reciente escrito, se
pregunta, con cierta preocupacion: “¢Como debemos entender los efectos de la globalizacion sobre
el afecto? ¢ Qué sabemos de ello, qué pensamos y sentimos al respecto? Si se forman méas cadenas
mundiales de afecto, ¢Los movimientos y las consecuencias se caracterizan por la bondad o la
crueldad? Dado lo dura que es la pobreza, no son preguntas faciles de responder. Pero no nos

hemos ocupado plenamente de ellas, en mi opinién, porque, para la mayoria de nosotros, el mundo
se globaliza a mas velocidad que nuestros corazones. Vivimos en el mundo pero tenemos
sentimientos locales”. (Russel, 2001:189) Como resultado de lo anterior, en si, cabria aplicar aqui,
aqguella presuncion weberiana en la cual las teorias y conceptos de andlisis no superan por mas ni mas,
a la continua y conflictiva realidad del mundo en que vivimos.

Obviamente tendriamos que el paso de la sociedad tradicional-industrial (modernidad clasica)
cred un proceso gradual, el cual supera sus fronteras, para pasar de una sociedad industrial a una
postindustrial de consumo (segunda modernidad) y esta Ultima crea a su vez, una globalizacion
econdmica desigual entodas partes con relacién a los niveles micro y macro econémicos dentro de la
sociedad. Pero supone una Globalidad politica en proceso. De esa manera se le da paso a una
sociedad autbnoma de consumidores cada vez mas necesitados de productos transnacionales, por
aguello de la “infoeconomia” de Manuel Castells en redes de distribucién masiva.

Desde entonces se han producido algunos cambios con relacion a los efectos que la
globalizacién tiene sobre los sentimientos y los afectos emocionales de todos los seres humanos que
viven en pobreza y tratan de buscar seguridad tanto social como laboral. Trae como consecuencia

migraciones masivas hacia paises mas desarrollados. *

Pues en esas condiciones de riesgo a muchos ciudadanos del mundo, (y en especial de los
paises subdesarrollados) les resulta dificil dejar atrds sus lugares de nacimiento para buscar fortuna y
seguridad dentro de ésta sociedad del riesgo e incertidumbre. Por ello, ya es posible observar sus
primeros efectos y es un hecho que relata muy especialmente Arlie Russell Hochschild en donde nos




explica en reciente trabajo, que las personas del mundo global, “no sOlo quieren ganar mas sino
también tener mas seguridad”. (Russel, 2001:191) En si, esa inseguridad generada por las crisis que
provoca la misma globalizacion en los paises en vias de desarrollo, genera un movimiento migratorio
de mas del 2% de la poblacién mundial.

Lo que si se desprende con claridad, es que ese 2% de la poblacién mundial cree, en que la
“emigracion es un billete de loteria hacia una vida mejor, pero también una pdliza de seguros contra las
devaluaciones de moneda y las bancarrotas empresariales en el pais de origen”. (Russel, 2001:191)
Nada mas incierto para los ciudadanos del mundo que deben confrontar dicha situacién de inseguridad
y riesgo, en una posible solucién al paro y la economia informal, en el trabajo civico.

De hecho, ya Klaus Von Beyme lo ha analizado muy bien al exponer que: “Las relaciones de
intercambio entre cultura y economia han pasado a primer plano”. (Von Beyme, 1994:155) Asi pues,
como ya se mostré anteriormente, la explicacion aportada por Beyme, se refiere a la comercializacion
de la cultura. A grosso modo, es el intercambio que se produce adentro del @ambito del estudio de lo
cultural. Una suerte de multiculturalismo en donde la modernidad se recrea. Afectando sin embargo
todo lo que proyecta. Es decir, la globalizacion de la segunda modernidad, también toca las relaciones

afectivas dentro del imaginario valorativo de hombres y mujeres que viven en el mundo del riesgo. Es
mas, “la expresion cultural del nuevo sentimiento vital es el pop art, que privilegia la iconografia del
mundo cotidiano”. (Von Beyme, 1994:154)

Aunque no debemos pasar por alto, que en las sociedades en vias de desarrollo, todavia la
“infoeconomia” propuesta por Manuel Castells, estd en etapa embrionaria. Porque si algo es evidente
es que, “los paises con economias deébiles, estan sumamente golpeadas por graves crisis politicas y

econdémicas en busca, ademas de su consolidacion democratica”.F20

Por decirlo en palabras de Alain Touraine, “ya no creemos en el progreso (...) La afirmacién mas
fuerte de la modernidad era que somos lo que hacemos; nuestra vivencia mas intensa es que no es asi,
sino que somos cada vez mas ajenos a las conductas que nos hacen repensar los aparatos
econdmicos politicos o culturales que organizan nuestra experiencia”. (Touraine, 1998:27)

Entre otras dificultades, de lo que se trata, para algunos, es lanzarse al flujo de las nuevas
tecnologias, sin embargo, para otros, encerrarse en sus propias vidas de solidaridades dispersas y
limitadas. Pero en ese caso, todo depende del telescopio con que observemos, y ademas, si lo que
vVemos nos gusta, atrae y convence. Porque en nuestros dias, “vivimos una mezcla de sumision a la
cultura de masas y repliegue sobre nuestra vida privada”. (Touraine, 1998:27)

6. Sociedad global. Sus perspectivas reflexivas.

Hasta ahora hemos hecho mencion a los profundos cambios que hoy experimenta la civilizacion
a raiz de los fendbmenos mundiales inscritos dentro de la era postindustrial globalizada, tanto del
mercado como de la cultura. Observandose entre otras cosas que “no sélo la economia esta
internacionalizandose. Las relaciones sociales y culturales también. Y por su puesto, las formas y los
estilos de vida”. (Mires, 2001:14)

Precisamente esta transformacian es In aile ha llevadn al camhin naradinmatica de niiestra
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sociedad global. Y, en cualquier caso, este quiebre paradigmatico del pensamiento moderno, es el que
amplia nuestros criterios de andlisis hacia posiciones auto-reflexivas, que por paraddjico que nos
parezca, es modernidad en sentido reflexivo.

Con la agravante de que “modernizacion reflexiva significa que un cambio de la sociedad
industrial que se produce de forma subrepticia (oculta) y no planeada, a remolque de la modernizacion
normal, de modo automatizado, y dentro de un orden politico y econémico intacto implica lo siguiente:
Una radicalizacion de la modernidad que quiebra las premisas y contornos de la sociedad industrial y
gue abre vias a una modernidad distinta”. (Beck, 1994:15)

Verbigracia, “decir postmoderno es como decir post-medieval, o, post-renacentista o post

cualquier cosa que existi6 en el pasado. Lo que si parece claro, es que, llamese como se quiera, un
determinado modo de entender al mundo esta siendo reemplazado por otro que fue imaginado (o
sofiado). Ese es el quiebre aludido, y, a ese me referiré con el nombre de revolucién paradigmatica”.
(Mires, 1996:152)

Lo que si se desprende con claridad es que cuando hablamos de modernidad uno de sus
principales ideales especificos, era el ideal de la politica. Porque la politica y lo politico cohesionaban
el orden dentro de las sociedades industriales. En tal sentido tanto en la primera y segunda
modernidad, lo politico y la politica siguen siendo fundamentales para establecer las condiciones
basicas para las relaciones sociales, tanto en el &mbito interno como a niveles externos entre los
seres humanos en ambitos tanto publicos como en los privados en sus demandas. (Mimeo; 2010)

Lo que ha sucedido es un cambio con respecto a los modos de establecer las agendas
politicas, a raiz de los cambios en la participacion de los ciudadanos. Es decir, entran en juego las
nuevas estructuras e instituciones comunicacionales y organizativas como las ONG para establecer
las agendas dentro de la toma de las decisiones. Ante todo ya no es la legislacién lo principal para la
resolucion de los conflictos sociales dentro de los Estados y los gobiernos. Porque la politica, “fue
durante la fase clasica de la modernidad el principal instrumento para establecer la agenda de
eleccidn, fue la legislacion. Porque la eleccién para el individuo como elector fue su principal motivo de

preseleccion a sus legisladores de un Estado laico”.F21} Con la entrada de la modernidad guedan
superados los pensamientos del mundo pre-moderno y la explicacién social cohesionadora de las
relaciones sociales como aquellas que eran de tipo y criterio mistico- religioso.

De tal manera, cuando hacemos alusion a la modernidad reflexiva, la politica deja de ser el ideal
cohesionador en manos del Estado. De ésta manera se recrea una sociedad postindustrial auto-
organizativa teledirigida por las nuevas tecnologias. Pues en esas condiciones, toda interpretacion que
intentemos establecer se derrumba en el mismo momento en que las sociedades con economias
débiles no acceden a las nuevas tecnologias de la era postindustrial de cambios politicos. Pero
también en el momento en que las sociedades desarrolladas se sienten vulnerables a los ataques
terroristas y distintos movimientos anti-globalizadores que estan planteando una nueva politica contra el
terrorismo global organizado y que afecta tanto a paises desarrollados (como el caso de los ataques
terroristas el 11 de septiembre de 2001 en EE.UU) como a paises subdesarrolados (como el caso de
Colombia con los grupos guerrilleros, narcotrafico y paramilitares)




Como resultado de lo anterior, los individuos como ciudadanos mundiales, consumidores de
bienes y servicios, en esas condiciones (de pobreza) les resulta dificil acceder a unos mejores niveles
de vida. Y para los segundos, a niveles de inseguridad ante los movimientos terroristas. O sea, todos
sufrimos en el mundo de la globalidad, la desarticulacion y el riesgo, tanto ciudadanos de paises
pobres (subdesarrollados) como los ciudadanos de paises ricos (desarrollados) estamos en igualdad
de condiciones ante la era de la globalidad de la sociedad del riesgo en una forma de vida

heterénoma.

La gente del mundo por la pobreza (conflictos politicos, étnicos, religiosos o terroristas)
generada dentro de sus paises y con débiles economias, se ven y se sienten desplazados de la
sociedad del consumo. Son vistos y catalogados por el mercado global, como “seres humanos
anormales”, sociedades subdesarrolladas “anormales”. “La verdad desnuda es esta: sin seguridad
material no puede existir libertad politica, ni por tanto democracia alguna; y entonces todos nos
sentimos amenazados por nuevos y antiguos regimenes e ideologias totalitarios”. (Beck, 1998:98)

Pareciera ser, que las sociedades pobres, son miradas como sociedades folkloricas “culpables
ellas mismas” de su propia tragedia politica y econémica. (En donde la culpa viene dada por sus
propias clases politicas)

A este respecto, se debe aclarar, que es esa la posicion tomada por los paises desarrollados.
Pero es una posicion que se encuentra en proceso de cambio. No olvidemos que la interconexion e
intercomunicacién de la globalidad, sucede mucho mas rapido que nuestras vidas diarias. Ademas,
por muchas vias tanto conflictivas como el terrorismo y otros fendbmenos no menos importantes. De
hecho los medios de comunicacién sirven como transmisores de angustias, por la transmision diaria
de informaciones negativas que en los receptores produce angustia y desconfianza. Que en muchos
sentidos quiebra la confianza de los mercados internacionales.

Sin embargo, “muchos de los valores y fines de caracter Ultimo que parecen orientar la accién
de un hombre no los podemos comprender a menudo, con plena evidencia, sino tan soélo, en ciertas
circunstancias, captarlos intelectualmente; mas tropezando con dificultades crecientes para poder
revivirlos por medio de la fantasia endopatica a medida que se aleja mas radicalmente en nuestras
propias valoraciones ultimas.” (Weber, 1992:7)

Al mismo tiempo, el elemento de control a individuos tanto endopéaticamente como
panépticamente, comporta un elemento hacia a dentro de si mismo con respecto a los demas. Se ve
en muchos aspectos ya condicionados por las acciones sociales ya preestablecidas. Esas acciones
preconcebidas eran lo que en la modernidad tradicional lograba cohesionar. En la época de la
modernidad reflexiva (segunda modernidad), el elemento valorativo, pandptico ya no limita las
conductas sociales, ello nos remite a revivir esos valores, y con hechos afines, desprovistos de
significado en la sociedad global de lo heterogéneo.

Otro tanto ha ocurrido y por sus consecuencias, la modernidad clasica debe revivirse para
comprender el declive de ella misma y poder explicar la postmodernidad que es en si, modernidad
reflexiva. Puesto que, “la modernidad postmoderna, al no ser puramente moderna, debe pensar de

nuevo a la modernidad y de nuevo significa en sentido estricto, desde sus propios origenes (...) resulta
asi inevitahle enlazar el nensamientn nnstmodernn. In aile ohlina a retornar. es decir. a dialnnar con
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autores que la modernidad dio por superados que tienen mucho todavia que decir”. (Mires, 2001:9)
Casos como Hobbes y en especial Montesquieau junto con Tocqueville son de gran relevancia para
repensar la democracia como sistema de gobierno. Ademas de ver la democracia y la politica, no

Unica y exclusivamente como forma de gobierno, sino como forma de vida.F22}

Finalmente, bien podriamos decir que la accion del individuo no responde ante terceros. Pero
en realidad, resulta todo lo contrario, porque nuestras acciones que pueden parecer individuales
pueden en algin momento tener consecuencias en terceros que a su vez tendran consecuencias en
otros y asi sucesivamente. Y ademas se ve afectado y obtiene significado en el proceso de
socializacion. Por la misma razdn, el proceso de socializacion segin Baumam “no tiene fin; se
prolonga durante toda la vida y produce una compleja interaccién entre libertad y dependencia”.
(Bauman, 1990:38)

Es una suerte de socializacion de individualizacion “interna” que se puede considerar
ciertamente desde aspectos tanto religiosos, moralidad, privacidad intima, entre otros, como la
busqueda de un trabajo (en busca del beneficio propio) para la obtencion del bien material mas
deseado por el hombre como lo es el dinero. El papel moneda les permite a los hombres (desde su
creacion hasta ahora) en su accién social acceder a los bienes de consumo y servicios creados por
terceros, mejora el sistema de cambio (sociedad capitalista de consumo) pero, en el caso de la
accion social que esta orientada por otros, por sus acciones y repercusiones en la sociedad. Somos
una parte de un todo, que a su vez se relaciona con su entorno, por lo tanto, el individuo (socializado) es
una parte del todo y, el todo es también parte del individuo.

Asimismo ser parte de un todo implica ademas, por los cambios drasticos del mundo de hoy,
un proceso de socializacion secundaria producida por razones de mlitiples explicaciones por
condiciones externas que obligan a los individuos a un desconocimiento a su socializacion primaria
para adaptarse a los nuevos procesos y estructuras de vida e instituciones.

En si, y como lo propone Bauman: “La dialéctica de la libertad y la dependencia empieza con el
nacimiento y termina con la muerte”. (Bauman, 1990:39) Es por ello que el proceso de socializacion
nunca se agota en la vida de los hombres de distintas sociedades. Y es precisamente ahi en donde la
globalizacién tiene un rol de importancia porque los cambios que produce, tanto en lo econémico,
politico como en lo cultural, que nos remite a una continua socializacion y resocializacion de nuestras
vidas, tanto colectivas como cotidianas. Es decir, tanto publicas como privadas.

Es un hecho que el individuo responde en su gran mayoria a conductas en masa (colectivas).
Diriamos entonces que el consumo se manifiesta en una relacién en donde el que no consume no
pertenece a la sociedad de consumo. Se corre entonces un estado y situacion de desamparo tanto
social como Estatal. Ello afecta de manera drastica la funcion de la democracia en los Estados que
padecen graves crisis, tanto econémicas como politicas.

Mas aun, “nuestra vida esta incidiendo en la manera como se estan conformando las formas
culturales. Siempre ha sido asi. Pero cada momento, cada tiempo en particular, ha tenido su manera,
sus formas de expresién ¢ Cuéles son hoy dia esas formas? Se trata de dar una respuesta, puramente




descriptiva en esta primera aproximacién, porque sabemos que debemos ir hacia la
interpretacion/explicaciéon de por qué es asiy no de otra manera”. (Bisbal;Pasquale, 1999:97)

Es asi como los pobres (“invalidan los resultados de la socializacidén anterior y exigen una
reestructuracion radical del comportamiento, lo que a su vez requiere nuevas habilidades y nuevos
conocimientos”) (Bisbal; Pasquale, 1999:39) se enfrentan a la sociedad que los hace invisibles para no
sentirse parte de esa marginacion impuesta.

Y, si hemos dicho que somos parte de un todo, también esa marginacion nos afectara de
manera negativa mas que de manera positiva en algin momento. Dentro del ejercicio de la
gobernabilidad democratica en el mundo de la globalidad de manejo sumamente conflictivo y violento.
Porque los marginados buscaran a como de lugar ser parte de la sociedad de consumo, o0 en
oposicion a ella, los llevara hacer cualquier cosa, tanto licita como ilicita, para alcanzar ese fin por el
medio que tengan disponible.

Para concluir, afianzaremos la idea en la cual la sociedad de consumo (sin proyeccién social en
la democracia de partidos) marginard ain mas a los seres humanos sin recursos, una suerte de
postmodernidad periférica de las desigualdades que en muchos casos olvida la “infoeconomia” de la
modernidad reflexiva. Y tener en claro que los medios de comunicacién, en especial la televisiéon
desencadena mlltiples conflictos por la publicidad que transmite en todo el mundo de productos y
bienes que muchos seres humanos estan limitados a obtener. Ello produce conflictos sociales que se
multiplican con las malas gestiones de los gobiernos e instituciones, partidos politicos o lideres que
representan a miles de ciudadanos no cumpliendo con un mejoramiento de los sistemas de vida de
muchos ciudadanos que padecen ante los riesgos y la inseguridad social y de vida.

Digamos siguiendo a Bauman que, y, “por otra parte, el equilibrio nunca es el mismo para todos
los seres humanos. Recordemos el papel que desempefian los recursos disponibles para que una
eleccion sea una proposicion realista y viable. Recordemos también la influencia que los horizontes
establecidos por la situacion social original tienen sobre los proyectos de vida y los objetivos que nos
parece atractivo perseguir... Lo que llamamos privilegios se nos presenta como un mayor grado de
libertad y un menor grado de dependencia.” (Bauman, 1999:40)
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® Fara Fernando Mires la idea que sostiene es: “la relativa a que el proceso de secularizacion realizado en el mundo occidental fue
incorrpleto - pues en nombre de la lucha contra el poder secular de la iglesia fueron vaciados en las llamadas ciencias y otras
disciplinas las mismas categorias religiosas que se intentaban combatir — lo que terrrina originando comrpromisos de los
secularizadores”. Véase Mires, Fernando. El rralestar en la barbarie. Erotismo y cultura en la formacién de la sociedad politica.
Nueva Sociedad, 1998, p. 221.

H} para Fernando M ires, “lo que Fukuyama quiso decir, en carrbio es que lo que habia terrrinado era la creencia hegeliana en larazon
o0 légica de la historia” . VVéase, Mires Fernando, El malestar en la barbarie, Nueva Sociedad, 1998, p. 223.

2 Todos los Estados, todos los dominios que han tenido y tienen imrperio sobre los horrbres, han sido y son o republicas o
principados. Maquiavelo, Nicolas. El Principe. Grupo Editorial Norma, traduccion y notas de Lelio Fernandez. Aqui ya se encuentra
el significado moderno de la palabra Estado, que comrprende un conjunto territorial y derrografico, un gobierno, un régimren, un
complejo de leyes e instituciones, y que no se identifica de manera exclusiva con ninguno de esos elementos... También para dar
significado al poder politico que se €jerce sobre una poblacion. Para el término Irrperio tiene el significado antiguo de soberania Unica
e inalienable. VVéase Cita ndmero 5. p 15. 3 reimpresion, Mayo de 1996. Colorrbia.

Bl Parala mayoria de los tedricos interesados en la obra de Thomas Hobbes. Se interesan por la clasificacion de su pensamiento

politico, y lo han ubicado (no sin razén) dentro de la tradicion del lusnaturalismo, para dar explicacion al Estado pre-politico. Verros
de ésta manera a 1IN Hohhes nre-madernn Fn donde él exnlicd ese estadn de natiiraleza v tarrhién noliticn ainie se inaniniira eon el




pacto o contrato detodos con todos En eI cual y gramas a este surge el Estado Ese rronstro art|f|<:|al de rril cabezas. Vease Bobb|o
Norberto. Thorras Hobbes. F.C.E, 1992.

H} En éste punto, se diferencian Hobbes y Rousseau porque éste Ultimo escribid: “cada cual pone en comin su persona y su poder
bzjo la suprema direccion de la voluntad general, y cada miembro es considerado como parte indivisible del todo” ... “ Al instante
este acto de asociacion transforrrala persona particular de cada contratante en un ente normral y colectivo, corrpuesto de tantos
miembros corro votos tiene la asarrblea, la cual recibe de este mismo acto de unidad, su yo comrdn, su vida y su voluntad. La
persona publica que asi se constituye, por la unién de todas las demas, tommaba en otro tiempo el nombre de ciudad y hay el de
republica o cuerpo politico, el cual es denominado Estado cuando es activo. Potencia en relacién a sus serrejantes. En cuanto a
los asociados, éstos toman colectivarrente el nomrbre de Pueblo y particularmente el de Ciudadanos, como participes de la
autoridad soberana, y el de Subditos por estar sometidos a las leyes del Estado”. Véase, Rousseau, Jean-Jacques. “ El Contrato
Social”, Editorial EDAF, Madrid, 1982, p 55-56.

Bl “Asimismo, en su libro El antiguo Régimren y la Revolucién, Tocqueville aborda las realidades historicas comro el desarrollo de la
oposicion de clase. Segun él, son éstas el contenido de la historia humana. Sin proponerse las grandes sintesis que después de él
realizardn Augusto Comrte y Karl Marx, Tocqueville se propone descubrir los hechos sociales significativos que explican el devenir
humano”. Véase, Rarros Jiménez, Alfredo. Conprender el Estado, Universidad de Los Andes. Centro de Investigaciones de Folitica
Comparada. M érida-Venezuela, 1999, p 78.

el Montesquieau en su obra “El Espiritu de las leyes” . Veia que “Lo social conforma por tanto una totalidad real en el cual las partes
s6lo pueden explicarse con relacion al todo. Asi, las nociones de sistema social y estructura, ampliarrente utilizadas por la sociologia
contemrporanea, adquieren dimensiones precisas en la investigacion de Montesquieau”. Véase, Rarros Jiménez, Alfredo. Comrprender
el Estado, Universidad de Los Andes. Centro de Investigaciones de Politica Comrparada. M érida-Venezuela, 1999, p. 75.

H g bien, Baurran observa el conflicto presente en que: “la transparencia y la flexibilidad auguran mayores certezas para algunos
(para los globalistas por eleccion) y predicen méas incertidumbres para otros (para los localistas por rebeldia). Véase, Baurran,
Zygrrunt. En busca de la politica, F.C.E, 2001, p 35. Se refiere aqui Bauman a los clivejes entre globalizados y localistas porque el
efecto que produce los resultados de la globalizacion se contrapone a la incertidunrbre, inseguridad y ansiedad que despierta en los
localistas por rebeldia. Y comporta una nueva forma de analizar las relaciones mercado-sociedad en las relaciones internacionales entre
los Estados en nuestra época.

* Una propuesta de Beck en la Europa de comienzos del siglo XXI del trabgjo civico, en la cual, “El trabzjo civico”, suministra
tarrbién potencial de protesta, lo que lleva al terreno de lo pragmatico-activo y lo espontaneo-auténorro, se enfrenta a las protestas
retoricas con la naturalidad de respuestas € iniciativas propias y se forrrula constantemente la pregunta de ¢qué hacer?, a tenor del
lera “iNo preguntes qué puede hacer el Estado, sino qué puedes hacer ti para acabar con la situacion de miseria actual!”. Véase,
Beck, Ulrich. La Eurcpa del trabejo civico. Revista Claves de razdn practica, NGrr. 106, Octubre 2000, p 7.

® Para Alfredo Ramos Jiménez, la individuacion y la globalizacion, “son, de hecho las dos caras de un mismo proceso de
modernizacién reflexiva”. Véase, Rarros Jiménez, Alfredo. Conmprender el estado. Introduccion a la politologia, segunda edicion,
Centro de Investigaciones de Folitica Conrparada, M érida-Venezuela, 1999, p.301.

*Von Beyme, ve que, “sin embargo, resulta irrprobable que se produzca un transito desde la modernidad a la posmodernidad. Los
posmodernos mras razonables aceptan que la posmodernidad es s6lo un mero estadio mas de la modernidad, en €l que ésta
desarrolla sus principios de forma mas consecuentes y sisterratica que la modernidad cléasica .Pero hasta el momento y mientras no
se la identifique con el posmaterialismo o con ciertos procesos de diferenciacion e individualizacion, que conduzca a un declive
adicional de las viejas pautas de estratificacion social y al desarrollo de estilos de vida (Beck,1986, 1992), la posmrodernidad,
mas que una nueva estructura de la sociedad claramente discernible, es tan s6lo un cor junto de asunciones teéricas” . Véase, Von
Beyrre, Klaus. Teoria politica: teoria enpirica. En el Nuevo Manual de Ciencia Politica torro I, Robert Coodin y Hans-Dieter
Klingemann (eds.) 2001, p 760.

8 von Beymre, Klaus. Teoria politica del siglo XX. De la modernidad a la postrrodernidad, Alianza Universidad, 1994, p 23.
Dejarerros este andlisis como idea para futuras investigaciones de la construccion de una nueva teoria social constructivista. De alli
nos plantearemos la multidisciplinaridad y transdisciplinaridad en curso dentro de nuestros mrarcos tedricos, incluso llegando a una
pretension para los estudios multiculturales.

19 cuando hacerros mencién sobre la “ institucién pancptica” lo hacerros para explicar sobre la base del €jenplo de aquellas torres
en las cérceles, que vigilaban a los horrbres dentro de sus cercos, limitdndoles su libertad. Era el control basico a las desviaciones
presentes dentro de la sociedad en la era moderna. Institucion aln hoy en cierto sentido sigue vigente en la sociedad de la segunda
modernidad bejo esquerras juridicos y normativos. Mas aln, a niveles psico-sociales arrplios de control.

H% En contrade la“ supuesta desaparicion de lalucha de clases”, Jameson y Zizek, reclarran que en los estudios postmodernistas,
existe un cierto olvido, porque “Mientras exista prcpiedad privada de los medios de produccion, habra clases, y habréa
proletariado” . Estos ven que el capitalismo tardio, transnacional globalizado, genera una suerte de superproletariado. Adermrés del
cliveje localistas y globalizados. Pero tarmrbién se debe decir aqui, €l hecho en donde problematizar demasiado el problerra, nos parece
una suerte de nostalgia y no prevé de manera constructivista, hipétesis futuras con tipologias y conceptos distintos para realidades
nuevasy sumarrente complejas. Fara més profundizacion del debate. Véase, Jarreson, Fredric y Zizek, Slavaj, en Estudios culturales.
Reflexiones sobre el multiculturalismo, Faidos, 1998.

® Para Von Beyme, “la teoria politica positiva intentd restringirse al andlisis conceptual, mientras los corflictos normativos
permanecian aislados. Sin embargo a finales de los sesenta se prodtjo un retorno de la “ gran” teoria politica, con frecuencia de
forma muy ideologizada. Desde finales de los afios setenta, los grandes debates entre “ positivistas” y “ marxistas” han quedado
agotados, y en su lugar el analisis de politicas se ha consolidado como un nivel interredio de construccion de teorias que
incorporan elementos positivos y normativos (Von Beyrre, 1992, £p.248 ss). Véase, Von Beyme, Klaus. Teoria politica: teoria
enpirica. En el Nuevo ranual de Ciencia Politica, tomro I, 2001, pp 751, sS).

HY citado por, Von Beyme, Klaus. Teoria politica: teoria politica enpirica. Nuevo manual de ciencia politica torro I, Istmro, 2001, p




750.

H2 Fara un andlisis més detallado de lo qué es, y qué no es la derrocracia. Véase, Fhilippe C. Schmittery Terry Lynn Karl, Qué es...Y
gué no esla democracia.En Diarrond, Larry y Plattner, Marc F. (comp.). El resurgimiento global de la derrocracia, UNAM, 1996, p
46.

e Citado por, Vallespin, Fernando. El futuro de la politica. Taurus, 2000, p 67.

H4} g Area de Libre Comrercio de Las Amréricas. (ALCA) Fara el comercio hemisférico occidental un plan que forrentara el crecimiento
econdmico y las oportunidades econdmicas, promovera la integracion regional y fortalecera las democracias. El ALCA se constituira
en el mercado libre mrés extenso del mundo, con un FIB conbinado de alrededor de $us.13 billones en 34 paises y cerca de 800 mrillones
de consurridores, desde Alaska hasta el extremo de Amrérica del Sur. Fuente, embejada de los Estados Unidos de Nortearrérica.

H5 Tratado de la Asuncién de Paraguay de 1991, paises firmantes son: Argentina, Brasil, Faraguay y Uruguay. Fara el libre comercio
en laregion del Cono Sur en Armrérica del Sur. (MERCOSUR)

HE Tratado de integracion, entre Colorrbia, México y Venezuela, firmado en 1989. Para el libre corrercio y ademés por identidades

culturales. (C-23)

H7Z Tratado de libre comercio de Arrérica del Norte, entre México, EE.UU. y Canada y Chile desde 2003. (TLC, NAFTA) Con la
ratificacion de Clinton tres dias después de ser elegido entra en vigencia en 1993. Fero existe una larga historia que se remronta a los
afos cuarenta. Fara un andlisis rés detallado sobre el terra. Véase, Wettstein Morador, Mariana. La integracion latinoamericana:
¢En busca de nuevos caminos? Irpreso en IMMECA, M érida-Venezuela, 1999, pp. 357.

Hel En la actualidad son 15 los paises mriembros. Ellos son: Alemania, Austria, Bélgica, Dinarrarca, Espafia, Finlandia, Francia, Crecia,
Irlanda, Italia, Reino Unido, Luxerrburgo, Faises bejos, Portugal y Suecia. Originariamente se llamd Comunidad Econdmica Europea
(CEE) o Mercado Comun Europeo. Organizacion econdrrica de carécter supranacional, instituida en el tratado de Rorra el 25 de Marzo
de 1957. Fero es seis (€) afios antes, en 1951, fecha fundacional de la CECA, hasta la firra del tratado de Rorra, y fueron varios los
intentos para la creacion de un mrercado conin. Pero fue posible gracias al llamrado informe Spaak de Abril de 1956 y la reunién en
Venecia de los mrinistros de los seis (6) de la Republica federal Alemana, Bélgica, Francia, Holanda, Italia y Luxerrburgo. Froceso de
larga historia de integracion y cooperacion, en la cual ya cuenta con mas de 15 mierrbros y en la espera de 13 paises que estén
tramitando su ingreso futuro corro son: Bulgaria, Chipre, Eslovaquia, Eslovenia, Estonia, Hungria, Letonia, Lituania, Malta, Folonia,
Republica Checa, Rumaniay Turquia. Luego de las votaciones Irlandesas a favor, ratificando de esa ranera el tratado de Niza para la
expansion entre otros que desean participar. Y también la votacion ciudadana por parte de los polacos para la entrada de Folonia en el
afo 2003. De hecho, su relativo “éxito econdmico” los ha llevado a la unificacién monetaria, (UE) pero no escapan a la volatilidad e
inestabilidad de los rercados internacionales que afectan sus predios.

# Ulrich Beck en su libro ¢Qué es |a globalizacion? Falacias del globalismo, respuestas a la globalizacion, hace un examen acucioso
relata que en el mundo de la interconexion y redios masivos de corrunicacion, las nuevas generaciones deben pensarse entorno a sus
significados e identidades colectivas. For ello, nos remrite a pensar que “vivimos desde hace algun tiempo en una sociedad rrundial”
que irrplica relaciones sociales politicamente organizadas fuera del los Estados nacionales, en fin donde la experiencia de vivir y actuar
supera “por encima y mas alla de las fronteras”. Sociedad mundial no significa una sociedad de econorria mrundial, sino una
sociedad no estatal” . (Faidds, 1998, p 146. ss.).

el Barbero, Jestis Martin y De la Roche, Fabio Lopez. Cultura, Mediosy Sociedad, 1998, p. 36.

® Fara un estudio méas detallado sobre la temética del fenémeno de la globalizacién, la economia del conocirriento y el dinero
intangible, véase Ciddens, Hutton, En el Lirrite, La vida en el capitalismo global, Criterios TusQuest, 2001, p. 13-8C.
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