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Resumen

El presente trabajo recoge algunas consideraciones sobre € valor de la
vidaen @ embrion humano, en un intento por motivar la reflexion sobre
lacarrera que tanto cientificos como humanistas han comenzado a desa-
rrollar para tomar en cuenta las consecuencias de los avances que en
materia biotecnol gica parecen comprometer directamente el respeto a
la dignidad humanay la defensa de la vida desde sus inicios, todo esto
desde la perspectiva de la nueva disciplina cientifica conocida como la
Bioética. Para ello se parte de la identificacion de naturaleza humana
como patrimonio genético, pasando por |as consideraciones sobred Cigoto
como ser distinto a sus progenitoresy finamente tocar algunos aspectos
sobre la manipulacion genética y la figura «excusa» del pre-embridn.
Todo lo cua llevaaconcluir que & Cigoto es un ser humano cuya exis-
tencia no depende del nimero de cdulas ni ddl grado de diferenciacion
celular sno queen si mismo e embridn esyaun individuo de unaespecie
precisa (en este caso la humana) destinado a vivir.

Palabras Clave: Bioé&tica Vida. Dignidad humana. Embrién humano.
Pre-embrion. Cigoto. Persona.
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BIOJURIDICAL CONSIDERATIONSON LIFE OF THE
HUMAN EMBRYO

Abstract

This paper putstogether some of the considerations of the value of lifein
the human embryo, this is an attempt to reflect the importance of the
effort made by scientific and humanists to make people aware of the
consequences of progress that in the biotechnological area seem to
compromise directly the respect for the human dignity, and the defense
of life since its beginnings, al of this from the perspective of a recent
science known as bioethics. We start from the identification of the human
nature as genetic patrimony, and then go trough considerations of the
«Cigoto» as a being different from its progenitors, and finaly we study
some of the aspects on the genetic manipulation and the figure of the
pre-embryo. It is concluded that the «Cigoto» is a human being, and his
existence does not depend on the number of cellules or the cellular
differentiation, because it is an individua of the human species destined
to live.

Key Words: Life, human embryo, bioethics, human dignity, «Cigoto»
and pre-embryo.

1. Introduccién

Un tema preponderante en € desarrollo de laBiologiay dela Genética
—areas estas del conocimiento las cuales han puesto al alcance del hombre
unagamamuy diversade posibilidades con las cuales sofio, creyd lganasy que
sn embargo hoy son una realidad tangible— es la determinacion de cuando
comienzala vida humana. Es decir, que la persona humana se convierte en €l
punto focal en € cua confluyeny del cua derivan las consideraciones que se
suscitan en € ambito de lareflexion bioética, al pretender y exigirse la protec-
cion de su dignidad como esencia de su naturaleza y como € elemento de
inestimable valor que & hombre adquiere desde antes de su nacimiento y que
conserva hasta su muerte.
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En & campo del Bioderecho, los principios y conceptos juridicos tradicionales
estan siendo objeto de estudios para su reconstruccion a ser trastocados por la
Revolucion Biotecnol 0gica, de manera de poder garantizar € respeto alos de-
rechos fundamentales, y en este caso, alacategoriade |os Derechos Humanos
denominados derechos biol dgicos, que son «aguellos cuyo goce les es recono-
cido alas personas en cuanto sujetos protagdnicos y responsables de la evolu-
cion bioldgica natura de la especie humanay su medio ambiente» (Matozzo,
1996), entre los cuales se encuentran €l derecho alaintegralidad, €l derecho a
conocer su propio origen biolégico, alaexistencia, alaintimidad genética, dere-
cho asaber, ano saber, alaindividualidad biolgica, derecho a ser fecundado y
gestado de manera natural, a la investigacion de la paternidad, derechos
reproductivos, derecho a sobrevivir y e derecho alaindentidad indiscutible.

Como es de apreciar, la doctrina de |os derechos biol dgicos exige del Derecho
y los profesionales del Derecho que afronten estas nuevasy complejasrealida
des, dado que su actuar comprometido debe conducir necesariamente a consi-
derar los datos sociaes para comprender la construccion de normas juridicas
gue implicitamente denotan un ato grado de apreciaciones y valores tanto co-
lectivos como individuaes. (Velasco, 2002). y de las generaciones futuras.dad
en su conjunto y de las generaciones futuras.timidad, ala mercidizado. materia
de tal manera que € acercamiento del jurista a la biologia molecular y la
embriologiaincluye, por g emplo, los estudios de laforma, composicion, funcién
de las biomoléculas y € origen evolutivo de los seres vivos, dd genoma, como
conjunto de ADN de una célula o de un organismo vivo, como informacion
sobre cadaindividuo, sobre su familiabiolgicay laespecie alacual pertenece;
el estudio del &cido desoxirribonucleico (ADN) como molécula o conjunto de
moléculas que contienen la informacién genética del ser vivo; de los genes
como launidad fisicay funciond de la herencia, y por ende, la unidad de infor-
macion. Son algunos de los datos que la redlidad cientifica ofrece en torno al
ingreso del bios a &mbito de las ciencias socides. Todo lo cual permitira expo-
ner las consideraciones agui planteadas sobre el Embridn como persona huma-
na, € comienzo delaviday lasimplicaciones que derivan delos estudios genéticos
de la persona por nacer, o la probabilidad de que en un futuro se insista en
aplicar laingenieria genética parala correccion de cuaquier defecto heredado,
la clonacién terapéutica y reproductiva, entre otros.
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2. El comienzo de la vida humana como valor

Lapreguntacentra delapresentereflexion es: ¢Cuando comienzalavidahuma
na?, lacua involucraasu vez otracuestion: ¢Esd embrién humano unavida, una
persona? Y los estadios anteriores a desarrallo biolégico dd embrion humano,
¢Se pueden considerar como una vida humana en si misma o en potencia?

Se pregunta en principio qué es vida humanay cud es su relacion con lavida
persond, con lapersona. Al mismo tiempo, desde e punto devistaaxiolégico, la
vida humana tiene valor segiin sea correspondiente con la persona humana.

Para Cachon-Cudlo (2002), dgunos investigadores identifican naturaeza huma:
nacon patrimonio genético humano, y sostienen que lavida de un ser humano es
necesariamente la vida de una persona. Otros han elaborado una serie de crite-
rios paradeterminar la cualidad de persona, asaber: laconcienciade si mismo, la
libertad de accidn, las motivaciones para las acciones, la habilidad para comuni-
carse utilizando € lenguge, la capacidad pararedizar juicios moraes, laraciona
lidad. Ante esto cabe preguntarse dénde quedan los fetos, |os recién nacidos, las
personas con dafio cerebra, los minusvaidos, etc. Es evidente que esta postura
aenta contra los Derechos Humanos ya que no reconoce a ser humano valioso
per se sino en funcion de sus cudidades o atributos.

Pero entonces, ¢qué es persona? Normamente, en la actualidad, se la identifi-
cacon un ser humano, pero ¢qué hay con los esclavos hace un tiempo atrés, y
con lasmujeres alin hoy en dia, en ciertos paises en los cuales no selesrecono-
cen todos sus derechos y que segin la misma ley no son consideradas perso-
nas? Parece més bien que € uso del término persona en este estatus de la
discusion sobre vida humana, viene ainterferir con su explicacion y determina-
cion en lugar de contribuir a su esclarecimiento.

Ahora bien, partiendo del punto de vista segin € cua la naturaleza humanay
por tanto la vida humana, merecedora de respeto y proteccion, seidentificacon
el patrimonio genético podemaos comenzar por referirnos a genoma humano.

2.1 El genoma humano
«El dia que se encuentrelainformacién contenida en los genes

veremos que la cara de Dios es la cadena de ADN». Santiago
Grisolia (Genetista)
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El cuerpo humano cuenta con aproximadamente un billon de células, cadauna
de las cuaes (salvo los gldbulos rojos) contiene un niicleo que encierra 46
cromosomeas. Estos contienen filamentos enrollados que forman € ADN, quea
su vez cuenta con segmentos denominados genes. Cadagen tiene unaposicion
determinada (locus) y aparte de dominar el crecimiento, controlar las caracte-
rigticas fisicas que heredamos y regir la supervivencia del organismo, lleva
consigo lainformacion que marcael pasoy ritmo de nuestravida (Vars, 2001).
A latotdidad de los genes que componen € organismo humano o de otro ser
Vivo sele denomina como genoma (dotacion genéticaintegra del individuo).

Por dlo la Declaracion Universal sobre e Genoma Humano y los Derechos
Humanos de la UNESCO de 1.997, en su nota explicativa N° 6 indica que la
nocion de genoma humano remite a la vez al conjunto de genes de cada
individuo, entendido en su doble aspecto de material genético (moléculas
de ADN y de informacién genética), y al conjunto de genes que constitu-
ye la especie humana (Boletin, 2001).

Asimismo, en su articulo N° 1 expresa: «El genoma humano es la base de la
unidad fundamental de todos los miembros de la familia humana y del
reconocimiento de su dignidad intrinseca y su diversidad. En sentido sim-
bdlico, el genoma humano es el patrimonio de la humanidad» (Idem).

Se reconoce de esta manera, anivel internaciona, que las investigaciones sobre
el genoma humano y sus aplicaciones abren un gran abanico de posibilidades y
perspectivas de mejoramiento de la saud de las personas, de toda la humanidad.

Sin embargo, con esta Declaracion también se destaca € respeto pleno a la
dignidad, lalibertad y los derechos de |a persona humana, asi como la prohibicién
de toda forma de di scriminacion fundada en |as caracteristicas genéticas.

Ahorabien, se hadicho quegenoma esel conjunto delos genesque caracterizan
aunaespecie; esd responsable de que un ser humano sea distinto de unamosca
0 de una bacteria; iguamente dirige @ desarrollo humano desde la fase de Gvulo
fecundado hasta la vida adulta, y cada cdula ddl cuerpo contiene un genoma
completo. Por genoma también conocemosa conjunto de todos|os cromosomas
gue se encuentran en cada nacleo celular de una especie determinada. Genes
totales, en un conjunto basico de cromosomas de un determinado organismo
(Papaterray Rubio, 2001: 24).
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Siguiendo a Cachdn-Cudlo (2002), cuando € cuerpo humano crece o bien reem-

plaza cdulas muertas o dafiadas o hace mediante un mecanismo de divison
celular denominado mitosis. En este proceso una célula madre da origen a 2
células hijas que son idénticas a ella en @ nimero de cromosomas y en informa

Ccion gendtica. Estas células portan 46 cromosomas que es & nimero normal de
cromosomas para la especie humana. De estos 23 pares de cromosomas, la

mitad provienen de la madre y la otra mitad tienen un origen paterno. Cada
cromosoma contiene cierto nimero de moléculas de Acido Desoxirribonucleico
(ADN) y cadamoléculade ADN contiene cierto nimero de genes. El ser huma-

no posee tres billones de unidades de ADN, nucledtidos integrados por un &cido
fosforico constante, un azlicar desoxirribosaconstantey cuatro posiblesbases (A

Adening, T Timina, C Citosnay G Guanind) y su especificidad la controla
Caodigo Gendtico.

L os genes son fragmentos mas o menos largos de ADN que se pueden identi-

ficar o adar detodala masamolecular del ADN gue congtituye el genoma de
un organismo, asimismo, se pueden caracterizar, es decir, se puede conocer su
mensgje 6 Codigo Genético y transferir de unas células a otras, de unosindivi-

duos a otros, aunque no sean de la misma especie (Lacadena, 2001).

L as cé ulas de cada especie biol 6gica poseen un nimero constante y especifico
de cromosomas. En € organismo humano son 46 por cada céula, los cuales se
encuentran distribuidos por pares, resultando 23. Para é Mono Rhesus por
gemplo, lacifraesde 42y 48 en é Chimpancé.

Ahorabien, las células germinales 0 gametos femeninos y masculinos (6vulosy
espermatozoides respectivamente), sufren dos divisiones que los conducen a
contener en lamadurez 23 cromosomas Unicamente, adiferenciade las células
sométi cas que contienen 46 cromosomas. Estadivision sellamameioss (Cachon-
Cudlo, 2002).

2.2. Lafecundacion

Tanto la Embriologia como la Genética moderna explican e proceso de desa-
rrollo de lavidahumana, lacua comienzacon launion del évuloy del esperma-
tozoide y culminacon lafusion de sus respectivos nuicleos con 23 cromosomas
cada uno. En esta fusion de dichos nucleos se da origen a una célula diferente
gue porta ahora 46 cromosomas, 23 de la madre y 23 del padre. Esta nueva
célularecibe e nombre de cigoto que a diferenciade las células sométicas no
daralugar acélulas sempre del mismo tipo, sino que en & curso deunaseriede
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divisiones dard origen acélulas con cada vez mas funciones distintas que llega-
ran aformar los diversos 6rganos, aparatosy sistemas del cuerpo humano, asi
como alaplacenta. Esta serie de divisiones se denominadiferenciacion celular,
y esta determinada genéticamente. De esta manera € cigoto contiene toda la
informacién genética que portaran todas las células de la personay es € co-
mienzo de un nuevo ser humano (1bid.:26). El desarrollo continuo e ininterrum-
pido del producto de la concepcidn hasta convertirse en un recién nacido, luego
en nifio, adolescente, adulto y anciano, sugiere que la vida humana esta en
constante evolucion.

Posteriormente, la primera division del cigoto se lleva a cabo en las siguientes
30 horas. 3 dias después ya cuentacon de 12 a 16 células, recibiendo € nom-
bre de Morula. Al 4° diaarribad Utero y ocurre la separacion entre las células
que sarvirdn paralanutricion inicid y originarén laplacentay las cdulas internas
(embrioblasto) que dan origen a embrién. Al 5° dia pasa a llamarse blagticisto y
se nutre de las secreciones de las glandulas uterinas. Para @ 7° diaya hay una
implantacion superficia del blastocisto en & endometrio materno. Parad ° dia
ya se observa circulacion de sangre maternaen € trofoblasto y parae 10° diaya
hay unaimplantacion completa. Parad dia 14° ya es posible ubicar € lugar que
correspondera a la boca y la cabeza, asi como € de los pies. Para entonces €l
blastocisto recibe € nombre de embrion con € cud se designaa ser humano en
desarrollo a partir de los 2 dias Ultimos de la segunda semana hasta la octava
semanaa partir de lafecundacion. Entre los dias 17° y 18° se encuentralaforma
rudimentaria del sstema nervioso centrd y entre los dias 21y 22 € corazon
comienzaalatir y lasangre acircular por los vasos sanguineos (1bid., 27).

2.3. El cigoto como ser humano

Por todo |o antes expuesto se puede decir que lavida humanacomienzaen € punto
de lafusién entre d évulo y € espermatozoide, pues de esta fuson se origina un
nuevo ser que contiene unainformacion genética que no esigud alade su madre
ni aladd padre, Sno que es gportada por ambos de por mitad. Por lo su configu-
racion gendticaes Unicay distintaalade las cdulas que le dieron origen.

El cigoto esta destinado a desarrollarse, a seguir una evolucion naturad y a
cambiar sus caracteristicas seglin se cumplan las etapas de su desarrollo, cada
unade ellas més evolucionada que las anteriores, siguiendo lasinstrucciones de
su codigo genético humano, dado que € nimero de cromosomas y la carga
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genética que porta corresponden a de la especie humana.

Por otra parte, paralograr un cigoto se necesitan dos células distintas (corres-
pondientes a los gametos femenino y masculino) y € resultado es otra cdula
distinta. Mientras que para sutituir una célula dafiada o muerta o nuevas, €
organismo crea células idénticas a las células madres por € proceso antes
explicado de la mitosis. Por elo también se afirma que € cigoto no es una
célulaigua alas otras cdlulas del organismo.

En este mismo orden de idess, se puede agregar que la existencia de un ser no
depende dd nimero de cdulas sino de la activacion del mecanismo vital. Por ser
unacdula, € cigoto no merece menos consideraciones qued embrion. Al igud que
No es menos persona aguien mutilado, que no posee lamisma cantidad de cdulas
que una persona norma (1bid.).

Paralos que consideranimportante e grado de diferenciacion celular, éstatampoco
es judtificacion parano condderar d cigoto o d blastocisto dignos ddl respeto y la
proteccion que se merece toda vida humana. La diferenciacion cdular existe ya
determinadaen losgenesdd cigotoy lacud sevaamanifestar seglin se cumplan
las etgpas de desarrollo del mismo. Un gemplo de lo son los caracteres sexudes
secundarios que no se esperaver en los bebés sno en los adolescentes, asi mismo
no puede pedirsde d cigoto que presente 6rganos diferenciados.

2.4. El pre-embrion

Otro punto esencid en d tratamiento del temasobre d status persond y juridico del
embrion, esd rdativo alafiguradd pre-embridn, expresidn con lacud sedesigna
a embrion de menos de 14 dias de edad, a aquel ser en d cud estén unidos los
gametos masculino y femenino pero que aln no es redlmente un embrion.

Como se ha mencionado anteriormente, € cigoto tiene una carga genética que
lo determina como ser humano dado que no es una cosa, ni un animal, es un
humano. Parece ser unaformadejustificacion o paiativo alas consideraciones
de orden ético, religioso, socid y juridico sobre la manipulacién de embriones.
Por ello se hace necesaria toda discusion y reflexion sobre € status juridico y
persona del embridn, a efectos de invalidar su uso para fines experimentales o
afin de excluir toda clase de acuerdos o manipulacion sobre los mismos.

Es bueno acotar un antecedente que se ubicaen laL ey Espafiola 35 de 1988 en
lacua se denomina como pre-embrion o embrion preimplantatorio a grupo de
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células resultante de la division progresiva del 6vulo desde que es fecundado
hasta aproximadamente 14 dias posteriores, hasta que se anida en € (tero.

Evidentemente que hoy en diael Derecho se encuentra ante una situacion que no
puede ignorar, que va desde los procedimientos técnicos con los cuales puede
«generarse» vida humana fuera ddl seno materno y antes de su insercién en €.
Por ello laproteccion seamplia hastalas vidas concebidas fueradd seno mater-
no desde @ momento de la unidn de los dos gametos femenino y masculino,
pasando por € periodo ddl pre-embridn, y lacondena de toda préctica que prolon-
gue su estadia fuera del seno materno, declarando asi la proteccion que merece,
por ser considerado persona

2.5. Casos que fueron objeto de pronunciamiento judicial

Mary Sue Davis, se presenta ante € Juez Dale Young de Maryville Estado de
Tennesse, en 1988, EUA, a efectos de solicitar laimplantacion de los embriones
que se encontraban crio conservadosen e centro de Tennesse Este, producto de
unalA que habiaredizado con su esposo, del queen é momento delasolicitud se
encontrabadivorciada, durante 6 afios, sin haber obtenido resultado satisfactorio.
Su ex-e5p0so sostiene que ho quiere tener un hijo con dlay que nazca en un
hogar desmembrado, y dega también, que no puede verse obligado a mantener
un hijo que no desed. Sostuvo también que seviolaria su derecho de reproduccion
S asu ex-esposa se le permitiera embarazarse con esos embriones.

El Juez dd Circuito del condado, decidio en primera instancia que los embrio-
Nes «No SoN Cosas», ya que la vida humana comienza desde e momento de la
concepcion y que s los conyuges han concebido seres humanos «in vitro» son
sus hijos, merecedores de proteccion legal, por lo cua ordend latenenciaala
peticionante, otorgandole también e derecho a la implantacion. La segunda
sentencia fue apelada con efecto suspensivo, ante la Corte de Apelaciones de
Tennesse, en Septiembre de 1990. La Corte la revocd sosteniendo que los
embriones no son seres humanosy le otorgd larazén a Sr. Davis.

Lademandante volvio aapelar ante la Corte Suprema de Tennesse proponien-
do que se donaran los embriones a un matrimonio infértil, manifestando que
renunciabaaser madre s esto podia salvar lavidade sus hijos. LaCorte, 1992,
rechazd | a peticion sosteniendo que |os embriones no son personas todavia pero
gue tampoco eran cosas. Declard que & esposo tenia derecho arehusar de su
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paternidad, y dejé € destino de los embriones en manos de la Clinica que los
conservaba, siendo libre lainstitucion de desecharlos.

Otro caso que conmovio alaopinion publica, estavez en Audtrdia, ocurrio en 1983,
araiz delamuerte de unapargaaudradianaque en € ao 1981 habiarecurrido ala
fecundacion in vitro y a la crio conservacion de los embriones. Se planted asi €
temade laorfandad de los embrionesy su destino. Se aprobo unaley que autoriza
ba su adopcion. Pero ante lagran demanda de adoptantes, dado que los embriones
eran herederos de una gran fortuna, la ley fue reformada en d sentido de que la
adopcion delos embrionesimplicabalarenunciaformd alaherencia

Como seve, € conflicto planteala cuestion acercadelalegitimidad de lamanipu-
lacion del embridn humano, asi como las consecuencias de ladisociacion dd acto
sexud y lagestacion del hijo.

La cuegtion de la determinacion del status juridico del pre-embrion gira en
torno a momento a partir del cua e nasciturus merece proteccién. Diversas
han sido las soluciones aportadas por lalegidacion comparada, sin embrago, e
criterio a adoptarse no debe ser exclusivamente biolégico o juridico, sSno emi-
nentemente bioético, entendiendo a la éica como base de sustentacion de los
criterios juridicos.

Asi mismo, los dilemas éticos y los problemas de naturaeza surgidos de la
nueva genética estén dando paso a estudios y discusiones sobre esta nueva
temética desde la reflexion bioética, con € fin de proteger ladignidad humana,
su patrimonio genético y € delas generacionesfuturas. En este sentido, unade
las areas que produce mayores implicaciones éticas, religiosas, juridicasy so-

ciales es la rdativa a la clonacion de seres humanas, la utilizacion de cdulas
germinales embrionarias para crear 6rganos especificos con € fin de curar o
diviar enfermedades, y la clonacion con fines reproductivos, lo cua impacta di-

rectamente sobre e milagro de lavida como préxima bomba biol égica que modi-

ficaria parasempre € concepto de vidahumanay de rlacion filid.

3. El mito de Frankestein

Luego del anuncio que se hiciera el 22 de febrero de 1997, relacionado con €
nacimiento y desarrollo del primer gemplar de un mamifero generado mediante
la aplicacion de técnicas de clonacion, se ha visto renovada la ambigua situa-
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cién de admiracion e incertidumbre por las revelaciones tan impactantes de los
logros en € érea de la biotecnologia.

El impacto de la noticia se puede medir por la estupefaccion que se origind a
partir del procedimiento, ya que hasta ese momento la clonacién de animaes
superiores era imposible, debido a enveecimiento de la informacion celular
(Martinez, 2003).

Asdl, pareciera que la redidad nos va superando sin permitir cuestionarnos los
limites de lareflexion bioéticaque deben inspirar o dirigir alos cientificosy técni-
cosque, asuvez, comparten laconsignade quetodo puede o debe ser intentado.
En los dltimos afios, un espectacular crecimiento en el saber sobre laviday los
seres vivos se ha propiciado dado € rgpido desarrollo de la Bioquimica, la
Genéticay la Biologia molecular, proporcionando nuevas y poderosas técnicas
de intervencién sobre dlos, ya sea paraluchar o por lo menos intentar aplazar
lasombra de lamuertey € dolor del ser humano.

Sin embargo, con cada descubrimiento surgen nuevas interrogantes, ya que la
cienciay latecnologia no son neutras alos valores ni alas vaoraciones morales
de las cudes esta cargada la vida misma y que afectan la vida persona del
individuo, que como persona (ser vaioso) encarnavaores, yaque esen é donde
esos valores cobran redidad. Dichos valores se presentan intangibles pero con-
sstentes, haciéndole al hombre preguntarse qué debe vaorar y como, de ta ma:
nera que estos pensamientos sean génesis de los motivos de su accionar.

Pero tal relacion entre motivos, acciones y valores se debate en la actuaidad
sobre un fundamento de necesidad (principio de causalidad) o de contingencia
(dependiente de las circunstancias de temporalidad y espaciaidad), ya que €
hombre no puede evitar actuar conforme asu tendencia natural alarealizacion
de objetivos y aspiraciones. Por ello € hombre se plantea actuar con base en
los valores y las vaoraciones extraidas de la redlidad que lo rodea. Formula
generalizaciones'y luego asume conclusiones sobre |os fendmenos manejados.

Uno de estos fendmenos en los cuales le es posible «fantasear» a hombre y
«especular» a ciudadano comun, es precisamente e relacionado con laclonacion
de seres humanos, que mas que fendmeno parece un fantasma creado por la
propiaimaginacion. En é, las opiniones difiereny llegan atener rumbosincier-
tos, yaque las vaoraciones implicadas en € mismo tienen existencia, mas no
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pueden ser aprehendidas con los sentidos y eso resulta en la duda sobre su
consistencia.

El mito de Frankestein no es més que la plasmacién smbdlica del temor a que
nuestras creaciones tecnolégicas nos sobrepasen y nos dominen, una idea
sSistematizada por |as recientes aportaciones de la Filosofiay la Sociologiade la
Cienciay la Tecnologia (1&fiez, 2003:3).

4. El clon: ¢una copia idéntica de su madre nuclear?

En sentido amplio, se conoce la clonacion como e procedimiento mediante e
cua se obtiene una copia genéticamente idéntica de un organismo determina-
do. También se denomina clonacion a la obtencion de copias idénticas de un
gen, mediante técnicas de Ingenieria Genética. Esta definicion de clonacion
comprende la separacion de los blastdmeros, con lo cud se obtienen individuos
genéticamente idénticos, pudiéndose dar de forma espontanea como en €l caso
de los hermanos gemelos que se presenta cuando un embrién, cuyas células
aln se encuentran en estado totipotencial, se divide mediante un proceso deno-
minado fuson gemelar (Martinez, 2003).

La clonacién propiamente dicha requiere de una técnica mas depurada, ya que
exige latransferencia nuclear de la dotacion completa de cromosomas de una
célulasomatica o totipotente, |o que resultaen un individuo con una dotacion de
cromosomas idéntica a la de la célula origina. En e procedimiento pueden
utilizarse nucleos (estructuras fisicas portadoras de los genes, las cuales son
capaces de amacenar y transmitir la totalidad de la informacion genética) de
células embrionarias o de células sométicas.

En & primer caso, dadalaexistenciade un embrion extrauterino, puede crearse
un clon del mismo, transfiriendo e nucleo de una de las células que lo integran
aun 6vulo previamente enucleado, o incluso aotro embrion en e cual se hayan
detectado anomalias en cuanto a su dotacion cromosdmica.

En & segundo caso, por la transferencia por microinyeccion de un nicleo de
célulasomédticade un adulto paraimplantarlo en un évulo previamente enucleado
de un individuo femenino de la especie. Este (¢l 6vulo) al recibir € nuevo ni-
cleo con la totalidad de la informacion genética en reemplazo dd originario,
comienzaadividirse, generando asi un embridn, € cua seratransferido parasu
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desarrollo al Utero de una hembra de la especie que setrate. El individuo resul-
tante seria genéticamente idéntico al titular de la célula somética de la cua se
extrgo d nicleo.

Sobre la clonacion de ratones a partir de nlcleos de células madre se ha pro-
puesto que una vez realizada la transferencia de un nlcleo se dgjaria desarro-
llar e embridn in vitro hasta unafase previaalaimplantacion, y a partir de las
céulasdelamasainternadd blastocisto se pueden establecer cultivos estables
(inmortales) de células madre (ES). Todas estas células contendrian € mismo
genoma nuclear que € individuo donante, genoma que de esta forma quedaria
«inmortalizado». A su vez, las células madre podrian servir parateragpias celu-
lares, clonacidn reproductiva, manipulacion genética, produccidn de individuos
cldnicos transgénicos (Iafez, 2003: 1).

Sin embargo, y en este orden de ideas, en opinidn de Enrique |&fez (2003), la
ovea clonica Dolly no es una copia exacta de su «madre nuclear», yaque se
debe considerar sempre ese pequefio ADN mitocondrial del 6vulo. Agrega
que, aunque ambas comparten e mismo ADN nuclear, las instrucciones
genéticas de Dally no experimentaron € mismo tipo de combinacion de esti-
mulos que los experimentados por su «madre»; y esto debido a fendmeno de
epigénesis constituido por compleas series de interacciones entre los genes'y
el entorno (desde los factores presentes en € citoplasma del 6vulo, los proce-
sos de formacion del embrion/feto, € ambiente uterino y posteriormentelavida
extrauterina). 1afiez concluye que e ADN no contiene un programa univoco de
instrucciones, sino que por € contrario es flexible, y la expresion genética de
cadaindividuo queda matizada por unamultiplicidad de factores y quedaigual-
mente abierta alafinalidad de adaptacion (1&fiez, 2003:2).

Y esto sdlo para mencionar los factores que aungue disimiles son compartidos
por lafiliacién delamaternidad. Pero resultaque estatécnicase puedeigua men-
te redlizar con tres g emplares femeninos diferentes: 8) Una como donante de la
informacion genéticaatravés del niicleo de unade sus células sométicas. b) Otra
como donante del 6vulo, y €) Una tercera como la gestante. También puede
practicarse con un solo gemplar sempre que seahembra. AsSmismo, se pueden
clonar g emplares masculinos pero, de forma indefectible, debera contar con un
ovulo y con un Utero, lo que implica su relacion con una o dos hembras.
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Por otra parte, se debe tomar en cuenta que e clon tendria su propia personali-
dad, unaidentidad que se gjustaria a su forma de comportarse y su carécter, con
lo cuad se evidencia que un clon no es realmente una «fotocopia humana», [0 que
no es ni siquiera parecido a caso de los gemeos que compartiendo un mismo
genotipo aesatorio totalmente nuevo, del que no se pueden tener expectativas ya
que nadie lo vio antes, en este caso, éste (el clon) se pretende sea como su
genotipo precedente, experimentado y vivido previamente por otra persona

Laclonacion humana con fines reproductivos suscitaimportantes interrogantes
desde d punto devistasocial: ¢el nifio debe ser considerado como un ser huma:
no sin padres 0 como lamateriaprimaa servicio delos intereses de los padres
alos que estara destinado, incluso como resultado de la pena de los padres a
querer hacer renacer a un hijo que muri6?

Por otra parte, para la mayoria de los especiadistas en € tema, las técnicas
utilizadas para crear ala primera oveja clonica no son susceptibles de ser em-
pleadas en seres humanos, pero en un futuro préximo quizas si 1o sean. La
pregunta es. ¢existe alguna razon meédica y éticamente fundamentada para
crear clones humanos?

Sobre estas consideraciones se puede agregar la opinion de los expertos en
biologia reunidos en Washington por invitacion de la Academia Naciond Esta-
dounidense de la Ciencia, quienes advirtieron severamente que sobre la base
delas experiencias de clonacion reproductivaen animalesy en e estado actua
de conocimientos, laclonacién humanatiene pocas posibilidades de éxito. Abor-
tos, nacimientos prematuros, malformaciones, complicaciones postnatalesy al-
tas tasas de decesos peri natales, muestran que |0s casos exitosos de clonacion
animal oscilan entre e uno y € cinco por ciento.

Entonces, se pregunta nuevamente: ¢existe alguna razén médicay éticamente
fundamentada para crear clones humanos? Laausencia de respuestas satis-
factoriasy dado que €l método de clonacién humana reproductivano es seguro,
la comunidad internacional estima que se justifica por |10 menos una moratoria
cuando no una prohibicion a proceso de clonacion humana reproductiva

Pero, qué hacer con la esperanza de millones de enfermos en pleno debate
sobre la clonacién terapéutica dado que es conocido que |os experimentos con
células madre humanas constituyen un formidable potencia terapéutico para
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regenerar cualquier érgano a partir de células madre embrionarias o adultas.
La utilizaciéon de células que tengan idénticas caracteristicas genéticas e
inmunolégicas eliminaria @ riesgo de rechazo del érgano transplantado.

En este Ultimo caso y d igua que la clonacion con fines reproductivos, la apli-
cacion terapéutica plantea interrogantes éticos puesto que lamismaimplicala
produccion de embriones humanos con fines ditintos de la generacion, ya que
e utilizan évulos cultivados paratd fin.

Por elo, paises como Japdn contemplan la posibilidad de recurrir de forma
limitada a células madre de embriones destinados a la destruccion, como aque-
Ilos productos de abortos y embriones congel ados abandonadas, 1o cua tampo-
o parece ser la solucion.

En este sentido, & Comité de Etica Francés, entre otros, hainsistido en lautilizacion
de las cdlulas madre adultas procedentes del higado o de la médula ésea como
aternativa de aplicacion paralos trangplantes de Grganos en seres humanos.

5. El clon: apreciacion juridica

En reiteradas ocasiones se ha denominado «hijo» o «hija» d individuo clénico,
pero desde € punto de vista juridico y en particular desde la perspectiva del
Derecho Civil, se plantea desde ya una interesante discusion por sus
implicaciones en relacion con algunos conceptos tradicionales del Derecho.

Uno de |os conceptos juridicos que se ve directamente involucrado a hablar de
clonacién humana es, precisamente, € de persona. Los actores del teatro en la
antigliedad, usaban unas méascaras para ocultar sus rostrosy para aumentar €l
volumen de sus voces. Dada esta Ultima funcion, la méscara se llamaba «per-
sona-ae», es decir, cosa que suena mucho, ya que la paldora deriva del verbo
«personare» que es sonar mucho. Luego se paso allamar personas alos acto-
res y méstarde el Derecho tomé |la palabra para designar a quienes acttian en
el mundo juridico (Aguilar, 1987). As persona en Derecho es todo ente sus-
ceptible de tener derechos y deberes juridicos, de ser sujeto activo o pasivo en
unarelacion juridica

Iguamente, el Derecho distingue entre los conceptos de persona, personalidad
y capacidad juridicao de goce. Personaviene aser € ente apto para ser titular
de derechos y deberes juridicos. Por su parte la persondidad es la cualidad de
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ser persona, la aptitud para ser titular de derechos y deberes juridicos, y la
capacidad juridica o de goce vendriaa ser lamedida de esa aptitud. De ali que
Aguilar (1987) refiera que la personaidad no admite grados, se tiene o no se
tiene, y la capacidad si puede ser mayor en una persona que en otra.

Entonces, € Derecho actual admite la personalidad juridica de todos losindivi-
duos de la especie humana, con independencia de su sexo, edad, saud, situa-
cion familiar y otras circunstancias. Aunque en € Derecho Romano no eraasi,
ya que tanto la personalidad como la capacidad juridica eran consecuencia del
«estado» lo cua era un privilegio o una concesién de laley. Es decir, que ni la
personalidad ni la capacidad juridica eran consideradas atributos de la natural e-
za humana; por €lo los esclavos no eran personas, no poseian € «status
libertatis», y € extranjero careciade persondidad alaluz del iuscivile, yaque
carecia del «status civitatis», por gemplo.

Ahorabien, concientes de que & Derecho consideraatodoslosindividuosdela
especie humana como personas naturales (Art. 16 del Codigo Civil) y solamen-
teaedlos, se pregunta: ¢cuando comienza la personalidad de las personas indi-
vidudes? Para€lo e Derecho Civil mangja varias teorias que en genera
coinciden en sefidar como inicio de lapersonaidad del ser humano, € momen-
to en que éste adquiere una vida independiente. El problema radica en que ni
dentro del mismo Derecho ni con relacion a los principios médicos, existe un
acuerdo acerca de cuando sucede esto. Por ello se han manejado hasta ahora
variasteorias como la Teoriade laConcepcion, lade Nacimiento y laEcléctica
ddl Derecho ComUn Europeo que sostiene que la persondidad del ser humano
comienza con su nacimiento, pero que & concebido se tiene por ya nacido en
cuanto se trate de su bien (Aguilar, 1987).

Pero en & Derecho Civil venezolano «El feto se tendra por nacido cuando se
trate de su bien; y para que sea reputado como persona, basta que haya nacido
vivo» (Art. 17 glusdem). El problema se presenta, ante las nuevas tecnologias
biomédicas, en que no se hace mencidn del estadio anterior a defeto, yaque se
habla de feto a partir de las 8 semanas de la ovulacion o de las diez semanas a
partir dela ultima menstruacion de lamadre. Debe entenderse entonces, segln
la doctrina, que se refiere a todo ser humano concebido mientras no haya
nacido, cualquiera sea @ tiempo transcurrido desde la concepcidon. Con elo
pareciera esclarecerse @ panorama sobre e estatus juridico del embriony la
impertinenciadel surgimiento de lanueva categoria denominada «pre-embrion,
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como judtificativo o pdiativo a las consideraciones de orden ético, religioso,
socid  juridico sobre la manipulacion de embriones.

Otra consideracion importante desde € punto de vista juridico es aguella que
expresa que s bien es cierto que @ clon se ha llamado por costumbre «hijo o
hija», o cierto esque s setrataradel clon de unamujer, que, ademés de aportar
el nicleo de unade sus céulas sométicas, fuerala gestante, ella seriajuridica
mente hablando, su madre, puesto que la habria parido. Pero desde e punto de
vista de la genética, no seriala madre del clon sino mas bien seria su hermana
gemela, en tanto que la recién nacida tendria la carga genética aportada por €
padrey lamadre de su madre nuclear y progenitora (Martinez, 2003). Es decir,
ella seria hija de su madre desde € punto de vista de la normativa legal, pero
hija de los que deberian ser sus abuelos en cuanto a la carga genética.

Pero una situacion que no es hipotética Sino més bien readista y mucho més
complgaseriaaquellaen laque laaportante del nlcleo de lacélulasométicano
fueraquien lagestara. En ese caso € vinculo seriajuridico con lamadre que lo
pario, pero no genético. Y para € caso que € aportante del nlcleo fuera un
hombrey no estuviera casado con la gestante, solo podria corroborar mediante
una prueba de paternidad, que € clon es hijo de sus abuelosy no de €.

De esta manera surge un conflicto en [o que se conoce como Derecho a la
Identidad y por dlo, en parte, se ha creado la Doctrina de los Derechos Biol gi-
cos de las personas y de especie humana como td, para arbitrar los medios
legdesy laformacidn de la conciencia publica necesaria para lograr su protec-
cion eficaz. Entre los tenemos @ derecho alaintegralidad, a conocer su propio
origen bioldgico, a la existencia, a la intimidad genética, derecho a saber, a no
saber, alaindividuaidad bioldgica, derecho a ser fecundado y gestado de manera
natura, alainvestigacion de la paternidad, derechos reproductivos, a sobrevivir,
y d derecho alaidentidad indiscutible. A estasfacultadesjuridicasseleshalla
mado Derechos Bioldgicos, que son «aquellos cuyo goce es reconocido a las
personas en cuanto sujetos protagdnicos y responsables de laevolucion bioldgica
natural de la especie humanay su medio ambiente» (Matozzo, 1996).

La estupefaccion dd lector reflgaiguamente la perplgidad del juristaante las
crecientes interrogantes de como compatibilizar la reflexion éica propiciada
por los nuevos paradigmas cientificos, con la raciondidad utilitarista comin-
mente atribuida a estatuto juridico (Martins-Costa, 2000:28).
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El papel del Derecho es abordar 1os temas bioéticos y 1os nuevos conceptos
juridicos, como € de persona, que estan en plena redaboracion, con € animo
de trazar los lineamientos minimos para que exista compatibilidad entre los
avances biomédicos y € reconocimiento y € respeto por la humanidad como
portadora de la herencia genética y de los valores que se deben asegurar y
respetar.

El estudio del concepto de persona unida indefectiblemente a su humanidad,
poseey encarnavalores juridicamente tutelados que, desde @ punto de vistade
lareflexion bioética, se trata de reconstruir la idea de persona fundada en la
coincidencia entre persona y ser humano, como contenido de una suerte de
principio de «dignidad de la humanidad» que sirva de guia 'y de limite a los
dilemas generados por la Revolucion Biotecnol 6gica (Martins-Costa, 2000: 45).

Finalmente y en paabras de Fernandez Sessarego:

«Referirse alaproteccion de lapersonahumanasupone, como cues-
tion previa, determinar qué tipo de ente es ella, consderada en si
misma, per se. Es decir, indagar por la naturaleza misma del ser
sometido a proteccidn juridica, pues es lanecesariaaproximacion a
la caidad ontologicadel bien tutelar (Io que) nos permitira precisar
tanto los criterios como la técnica juridica susceptibles de utilizar
paralograr este primordia objetivo» (Fernandez, 1992:87-88).

6. Consideraciones finales

Cualquier préctica que permita apartarse con toda libertad del significa-
do natural de lareproduccion humana, [leva pargja consigo unasituacion
complgja desde € punto de vista ético, mord y profesiona, porque €
deseo de hacer ciencia con calidad jamés podra justificar los procedi-
mientos que vulneren o dafien la dignidad humanareflgada en lalatente
vida de un embrion humano.

Frente a esta realidad parecen haber surgido dos posiciones bioéticas
opuestas. Unaque responde alaexigenciade prohibir de formaabsoluta
cualquier experiencia de clonacion humana ya que se ve relacionada la
investigacion y manipulacion de embriones humanos, y otra que es
permisiva frente ala clonacion de embriones humanos con fines experi-
mentales y terapéuticos.
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«¢Tendra el hombre la capacidad de utilizar las maravillosas
conquistas de esta rama de la ciencia, iniciada en €l huertecito
de Brno, al servicio exclusivo del hombre? El hombre comienza
atener en sus manos €l poder de controlar su propia evolucion.
Los efectos, buenos o no, de este control dependeran no tan-
to de su ciencia sino mas bien de su sabiduria»

(Juan Pablo 11).
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